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บทคัดยอ 

 

บทความนี้กลาวถึงการเปลี่ยนแปลงรูปแบบและวิธีการ ของการพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี

ที่อิงฐานงานวิจัยและพัฒนาระบบการทําฟารมในประเทศไทย ตั้งแตในชวงแรกเริ่มประมาณป พ.ศ. 

2525 จนถึงปจจุบัน (พ.ศ. 2543) โดยอาศัยประสบการณของผูเขียนเปนหลัก เริ่มตั้งแต

วัตถุประสงค/เปาหมาย ไปจนถึงการเปลี่ยนแปลงรูปแบบและวิธีการในการคัดเลือกพ้ืนที่เปาหมาย  

การวิเคราะหพ้ืนที่  การบงชี้ปญหาและโอกาส  การวางแผนการทดสอบ  การทดสอบรวมกับเกษตรกร  

การประเมินผลการทดสอบ และการขยายผลการทดสอบ 

ในดานวัตถุประสงค/เปาหมาย  มีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมนอยที่สุด ในสวนการเลือกพ้ืนที่

เปาหมาย มักถูกกําหนดจากภายนอกหรือจากหนาท่ีความรับผิดชอบของหนวยงานเอง แตในการตั้ง

วัตถุประสงค/เปาหมายในการทดสอบเทคโนโลยี มีการเนนไปที่การมีสวนรวมของเกษตรกรมากขึ้น โดย

ใหเกษตรกรเปนผูกําหนด เพราะจะเปนผูปฏิบัติเอง และเพ่ือแกปญหาของตนเอง 

การเลือกพ้ืนที่ เปาหมาย มิไดเปนการเลือกตามอําเภอใจ แตมีการเลือกใหตรงตาม

วัตถุประสงคที่ตองการแกไขปญหา  โดยอาศัยการวิเคราะหความสัมพันธของขอมูลตางๆ ที่จะเปนตัว

บงชี้พ้ืนที่ที่เปนปญหาและปจจัยภายในที่เก่ียวของ  ในเบ้ืองตน มีการใชเทคนิคการซอนแผนใสตาม

วิธีการ “Agroecosystem analysis” แตตอมามีการใชโปรแกรมคอมพิวเตอรที่เรียกกันวา “Geographic 

information system” มาชวยหาความสัมพันธของขอมูลที่เก่ียวของ  แลวชวยกําหนดเขตและพื้นที่

เปาหมายและขอบเขต  มีการวิเคราะหตามลําดับชั้น โดยแบงพ้ืนที่เปาหมายออกเปนเขตตาง ๆ ตาม

ลักษณะและความรุนแรงของปญหา แลวเลือกหมูบานที่เปนตัวแทนของเขตที่มีปญหามากเพื่อทําการ

วิเคราะหชุมชน  ขั้นตอนตอมา ดําเนินการวิเคราะหครัวเรือนประเภทตางๆ และกิจกรรมในครัวเรือน   

ในการบงชี้ปญหาและโอกาส  มีการวิเคราะหและสรุปขอมูลรวมกับเกษตรกร เพ่ือหาประเภท

ครัวเรือนและกิจกรรมที่มีปญหา  มีการวิเคราะหกระบวนการของกิจกรรมเพื่อหาขั้นตอนที่มีปญหา แลว

วางแผนแกไขจุดบกพรองรวมกับเกษตรกรตอไป     

สําหรับวิธีการ  มีการใชวิธีการสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง  “Rapid rural appraisal”   เพ่ือเก็บ

ขอมูล ตั้งแตการวิเคราะหระดับหมูบานลงไปจนถึงการวิเคราะหกระบวนการของกิจกรรม ตอมามีการ

พัฒนาวิธีการท่ีเกษตรกรสามารถวิเคราะหหาปญหาดวยตนเอง  ซึ่งวิธีการทั้งสองนี้ แตละแบบมีทั้ง

จุดเดนและจุดดอย 
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ในดานการวางแผนการทดสอบ ในปจจุบันยังคงมีจุดออนที่เกษตรกรมีสวนรวมนอย  

เนื่องจากเจาหนาท่ีมักติดยึดกับการวางแผนที่อิงการวิเคราะหทางสถิติ  มีการปรับรูปแบบโดยที่

เกษตรกรหลายคนรวมวิเคราะหปญหากันเอง แลววางแผนทดสอบรวมกัน โดยที่เอาผลการทดสอบของ

แตละคนเปนซ้ํา มีการวางแผนดูงานแลวสรุปผลกันเอง  และยังคงมีการใชวิธีการ “Superimpose-trial” 

กันแพรหลาย 

การทดสอบวิธีการแกปญหารวมกับเกษตรกร  ตั้งแตชวงแรกของการใชแนวคิดระบบการทํา

ฟารมมาจนถึงปจจุบัน เจาหนาท่ีมักควบคุมใกลชิด และมีการจางแรงงานของเกษตรกรในพื้นที่เสริม

เพ่ือใหงานเสร็จทันเวลา แตมีการปรับเปลี่ยนวิธีการใหเกษตรกรเปนผูดําเนินการเองทั้งหมด แลวจึง

ประเมินผลรวมกันระหวางเจาหนาที่และเกษตรกรในภายหลัง 

การประเมินผลการทดสอบ  ในชวงแรกมีการอิงการวิเคราะหทางสถิติกันมาก แตภายหลังมัก

ใชความเห็นของเกษตรกรเปนหลัก  มีการสรุปประเด็นเงื่อนไขของความสําเร็จและลมเหลวของ

เกษตรกรที่ทําการทดสอบแตละราย  แลววางแผนทดสอบเพิ่มเติมในฤดูปลูกตอไป 

 สําหรับการขยายผลการทดสอบนั้น  ยังคงอาศัยการวิเคราะหหาความสัมพันธของขอมูลตางๆ 

ที่จะเปนตัวบงชี้พ้ืนที่และครัวเรือนที่มีปญหาเชนเดียวกัน ในการนี้ ใชวิธีการเชนเดียวกับในขั้นตอนการ

เลือกพ้ืนที่   ในสวนของเกษตรกรเอง มักนิยมการเผยแพรเทคโนโลยีที่กลุมของตนทําได โดยผานทาง

เครือขายของกลุมเกษตรกรที่มีความสนใจในเรื่องเดียวกัน  ในปจจุบัน มีหนวยงานทั้งขององคกรเอกชน

และรัฐบาล ที่ใหการสนับสนุนการสรางเครือขายลักษณะดังกลาว 

จากการสังเกตความมากนอยในการมีสวนรวมของเกษตรกร พอสรุปไดวา รูปแบบและวิธีการ

ของงานวิจัยและพัฒนาระบบการทําฟารมในปจจุบัน มีเกษตรกรเปนองคประกอบหลัก และนักวิชาการ/

นักสงเสริมเริ่มลดบทบาทลงเปนเพียงองคประกอบเสริม เพ่ือกระตุนใหเกิดการพึ่งตนเองของชุมชน 

และนําไปสูการใชทรัพยากรทั้งของรัฐและชุมชนอยางมีประสิทธิภาพและย่ังยืนในที่สุด 

 

 

 

งานวิจัยและพัฒนาระบบการทําฟารม เปนวิธีการวิจัยและถายทอดเทคโนโลยีดานการเกษตร 

ที่คํานึงถึงการยอมรับและการมีสวนรวมของเกษตรกรเปนหลัก  ในประเทศไทย งานวิจัยและพัฒนาใน

รูปแบบนี้ ไดดําเนินการอยางแพรหลายในชวงป พ.ศ. 2525 ถึง 2535 และในปจจุบันไดแพรกระจาย

และหย่ังรากลึกลงในวิธีการทํางานของหลายหนวยงาน ทั้งของภาครัฐและเอกชน ทั้งโดยทางตรงและ

ทางออม 

บทความนี้จะกลาวถึงการเปลี่ยนแปลงรูปแบบวิธีการ ของการพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยีที่

อิงฐานงานวิจัยและพัฒนาระบบการทําฟารม ตั้งแตในชวงแรกถึงปจจุบัน โดยอาศัยประสบการณของ

ผูเขียนเปนหลัก  เริ่มตั้งแตวัตถุประสงค/เปาหมาย ไปจนถึงการเปลี่ยนแปลงรูปแบบและวิธีการในการ

เลือกพ้ืนที่เปาหมาย  การวิเคราะหพ้ืนที่  การบงชี้ปญหาและโอกาส  การวางแผนการทดสอบ  การ

ทดสอบรวมกับเกษตรกร  การประเมนิผลการทดสอบ และการขยายผลการทดสอบ ซึ่งเปนกระบวนการ

ขั้นตอนที่ทราบกันโดยทั่วไปของงานวิจัยและพัฒนาระบบการทําฟารม (อารันต, 2532) ดังแสดงใน

ภาพท่ี 1 (CIMMYT, 1988) 
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1. �การวินิจฉัยปญหา

 �ทบทวนขอมูลมือสอง

  � �การสํ  ารวจอยางไม

     �เปนทางการ

     � �และอยางเปนทางการ

2. การวางแผน

 จัดลํ  าดับความสํ  าคัญ
     ของงานวิจัย และวางแผน

     �การทดลองในฟารม

3. การดํ  าเนินการทดลอง

 �ทํ  าการทดลองในฟารม

     เพือ่หาเทคโนโลยีท่ี

     เหมาะสมกับสภาพของ

     เกษตรกร

4. การประเมินผล

   โดยเกษตรกร

   ทางวิชาการเกษตร

   ทางสถิติ

   ทางเศรษฐ �ศาสตร

5. �การแนะนํ  าเผยแพร

  สาธิตเทคโนโลยีท่ี

     � �ปรับปรุงใหมแกเกษตรกร

�งานวิจัยในฟารมเกษตรกร

นโยบาย

�เปาหมายของประเทศ,

�การจัดหาปจจัยการผลิต,

สินเช่ือ, ตลาด, ฯลฯ

�ปญหาเกี่ยวกับ
นโยบาย

�เลือกกลมุ

เกษตรกร

�เปาหมาย

และจัดลํ  าดับ

ความสํ  าคัญ

ของงานวิจัย

�เทคโนโลยีท่ีเปน

� �องคประกอบใหมๆ

สํ  าหรับงานวิจัย

�ในฟารม

สถานีทดลอง

พฒันาและคัดเลือก

�เทคโนโลยีท่ีเปน

� �องคประกอบใหมๆ

�ปญหาที่นํ  ากลับ
มาวิจัยในสถานี

 

ภาพท่ี  1   ขั้นตอนตางๆ ของงานวิจัยในฟารมเกษตรกร (CIMMYT, 1988) 

 

1. วัตถุประสงค/เปาหมาย 

รูปแบบของการวิจัยและพัฒนาที่ประยุกตใชแนวคิดและวิธีการระบบการทําฟารม มักมีอยู 2 

ลักษณะ คือการพัฒนาโดยยึดพ้ืนที่เปนหลัก และการพัฒนาโดยยึดกิจกรรมเปนหลัก  
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ในการพัฒนาโดยยึดพ้ืนที่เปนหลัก วัตถุประสงคโดยทั่วไปคือทําการแกไขปญหาและปรับปรุง

กิจกรรมการเกษตรทั่วไปที่มีอยูเดิม ใหมีผลผลิตที่มีปริมาณและ/หรือคุณภาพเพ่ิมขึ้น  มีเสถียรภาพและ

ยั่งยืนมากขึ้น  โดยมีเปาหมายสุดทายอยูที่การเพ่ิมรายไดที่ยั่งยืน สวนงานพัฒนาโดยยึดกิจกรรมเปน

หลัก มีวัตถุประสงคเพ่ือแกไขปรับปรุงขั้นตอนการผลิตของกิจกรรมที่มีปญหา ใหทํางานดีขึ้น เพ่ือเพ่ิม

ผลผลิตและรายได หรืออาจเปนการเสนอแนะเทคโนโลยีตัวใหมใหเกษตรกรปฏิบัติก็ได โดยงานวิจัย

ลักษณะทั้ง 2 ควรเชื่อมโยงกัน ตัวอยางงานในลักษณะที่เชื่อมโยงกัน คืองานของเจาหนาท่ีสงเสริมหรือ

องคกรเอกชนหรือกลุมเกษตรกรเอง ที่ทําการวิเคราะหปญหาของการเกษตรในพื้นที่ตนเอง แลวพบวามี

ปญหาของกิจกรรมการเกษตรบางอัน (เทคโนโลยี) จึงตองติดตอนักวิชาการเฉพาะดานที่เชี่ยวชาญ

เทคโนโลยีดังกลาว ใหเขามาชวยแกไข ในสวนนักวิชาการเฉพาะดานที่มีหนาท่ีทําเทคโนโลยีเฉพาะอยาง 

เชน ดานขาว ดานวัวนม ฯลฯ ควรวิเคราะหปญหาของเกษตรกรรวมกับหนวยงานอื่นมากอน เม่ือพบวา

มีปญหาหรือโอกาสที่เก่ียวของกับเทคโนโลยีที่อยูในหนาท่ีที่ตนรับผิดชอบแลว จึงทํางานรวมกับ

เกษตรกรในเรื่องการวิจัยและถายทอดเทคโนโลยีดังกลาว  บทความนี้จะนําเสนอในเรื่องการพัฒนาและ

ถายทอดเทคโนโลยีโดยยึดพ้ืนที่เปนหลัก 

อยางไรก็ตาม เปนที่นาสังเกตวา วัตถุประสงคของงานวิจัยและพัฒนาที่อิงระบบการทําฟารม

ของทางราชการ มักเริ่มจากตัวหนวยงานเองหรือจากรัฐบาลที่มักกําหนดเอาเอง (คิดเอง) วาตอง

สงเสริมหรือแกไขปญหาเรื่องนั้นเรื่องนี้ อยางไรก็ตาม กระแสงานพัฒนาในปจจุบันไดเปลี่ยนแปลงไป

ในทางที่นิยมใหกลุมเกษตรกรในพื้นที่เปนผูกําหนดกิจกรรมและวัตถุประสงคในการพัฒนาเอง โดยผาน

กระบวนการที่เกษตรกรวิเคราะหปญหาทางการเกษตรของชุมชนตนเอง 

2. การเลือกพื้นที่เปาหมาย 

ในยุคแรกๆ (หรือแมแตในปจจุบันเอง) พ้ืนที่เปาหมายมักถูกกําหนดขึ้นตามอําเภอใจของผูที่

มีอํานาจหนาท่ีจัดการ มักเปนการกําหนดจากภายนอก โดยใชเหตุผลสวนตัว ไมมีการใชเครื่องมือ/

วิธีการมาวิเคราะหวา เพราะเหตุใดถึงเลือกพ้ืนท่ีนั้นเพ่ืองานวิจัยและพัฒนาดังกลาว ตอมาจึงเริ่มมีการ

คิดวิธีการวิเคราะหพ้ืนที่ขึ้น โดยใชขอมูลทุติยภูมิและการออกตรวจสอบพื้นที่ในสนามอยางสั้นขึ้น วิธีการ

ดังกลาวไดประยุกตมาจากการวิเคราะหระบบนิเวศเกษตร (Agroecosystem analysis) ของ Prof. G. 

Conway (เมธี เอกะสิงห และ พฤกษ ยิบมันตะสิริ, 2528) ซึ่งไดเผยแพรวิธีการนี้เปนครั้งแรกที่

มหาวิทยาลัยเชียงใหม (Gypmantasiri et al., 1980) แลวนําแนวคิดและวิธีการนี้มาเผยแพรตอท่ี

มหาวิทยาลัยขอนแกน (KKU-Ford Cropping Systems Project, 1982)  

วิธีวิเคราะหระบบนิเวศเกษตรที่กลาวขางตน เปนวิธีการหาความสัมพันธของขอมูล ซึ่ง

ความสัมพันธเหลานั้นจะเปนตัวกําหนดผลลัพธของระบบ ท่ีมักเปนวัตถุประสงคของการพัฒนา ซึ่งไดแก 

ระดับผลผลิต เสถียรภาพ ความยั่งยืน และความเทาเทียมกัน (G. Conway เรียกวาคุณสมบัติของ

ระบบ) G. Conway เสนอวา ลักษณะความสัมพันธของขอมูลดังกลาวมักมี 4 ลักษณะดวยกัน คือ 

ความสัมพันธเชิงพ้ืนที่ เชิงเวลา การไหลหรือเคลื่อนยาย และการตัดสินใจ (Conway, 1985)  
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ในการหาความสัมพันธเชิงพ้ืนที่ ในชวงแรกๆ มีการนําเอาปจจัยที่มีสมมุติฐานวาอาจเปนเหตุ

และผลซึ่งกันและกัน มาหาการกระจายตัวบนพื้นที่ แลวนํามาซอนแผนใสเพ่ือหาความสัมพันธซึ่งกันและ

กัน เพ่ือพิสูจนสมมุติฐานดังกลาว วิธีนี้สามารถแยกแยะความแตกตางของพ้ืนที่หลายแหงท่ีเขารับการ

คัดเลือก พรอมกับทราบปจจัยที่ทําใหเกิดความแตกตาง แลวจึงเลือกพ้ืนที่ที่ตรงกับวัตถุประสงคเพ่ือ

ทํางานตอไป  การวิเคราะหดังกลาว ยังทําใหสามารถจัดแบงเขต (Zone) ภายในพื้นที่ได และสามารถ

เลือกเขตที่มีปญหา แลวเลือกตัวแทนภายในพื้นที่ของเขต เพ่ือเปนพ้ืนที่เปาหมายในการทํางานวิจัยและ

พัฒนาตอไปได 

ในดานของเกษตรกร ในปจจุบันไดพยายามทําพ้ืนที่ของตนเองใหเปนพ้ืนที่เปาหมายในการ

วิจัยและพัฒนากิจกรรมตางๆ โดยตองเขียนโครงการผานองคการบริหารของตําบลของตน เพ่ือให

หนวยงานที่เก่ียวของพิจารณา หรืออาจเขียนขอโครงการฯโดยตรงจากหนวยงานของรัฐและเอกชนที่มี

นโยบายสนับสนุนรูปแบบการพัฒนาที่ใหเกษตรกรพึ่งตนเอง ในการนี้มักมีเจาหนาท่ีจากองคกรเอกชน

เปนที่ปรึกษา  

ตอมาไดมีการใชเทคนิคระบบสารสนเทศภูมิศาสตร (Geographic Information System หรือ 

GIS) ซึ่งเปนโปรแกรมคอมพิวเตอร มาชวยเพิ่มความสะดวกในการหาความสัมพันธของขอมูล 

(Chupraphawan, 1993)  เม่ือกําหนดเขตแลว จึงเลือกเขตที่มีปญหาจากเขตดังกลาว แลวจึงเลือก

หมูบาน/ชุมชนที่เปนตัวแทนเพื่อดําเนินการขั้นตอไป คือการวิเคราะหชุมชนและบทบาทครัวเรือน เพ่ือ

ระบุปญหาและโอกาสในการพัฒนาการเกษตรตอไป 

3. การวิเคราะหปญหาและโอกาสในการพัฒนาการเกษตร 

3.1  ขั้นตอน 

ในชวงตนของการประยุกตใชแนวคิดระบบการทําฟารม การรวบรวมขอมูลเพ่ือวิเคราะหปญหา 

ผูสัมภาษณมักซักถามความเปนอยูทั่วไปของชุมชนและปญหาในการเกษตรจากผูรูของชุมชน ซึ่งสวน

ใหญก็มักไดแกกรรมการหมูบานและญาติของผูใหญบาน (เพราะผูใหญบานมักถูกขอรองใหนัดผูอ่ืน) 

เสร็จแลวจึงสรุปหาปญหาและหาแนวทางแกไขเลย ตอมากพบวา การวิจัยและถายทอดเทคโนโลยีที่อิง

ขอมูลจากผูรูของหมูบานอยางเดียว ไมเพียงพอและอาจมีอคติ  เพราะมีเกษตรกรหลายรายที่มีปญหา

เมื่อนําเทคโนโลยีไปปฏิบัติ เนื่องจากไมสามารถปรับเทคโนโลยีใหเขากับกิจกรรมอื่นๆในวิถีชีวิตของตน

ได ภายหลังจึงมีการปรับวิธีการวิเคราะห โดยเพิ่มขั้นตอนการวิเคราะหครัวเรือนและกิจกรรมขึ้น (วิริยะ, 

2531; Limpinuntana, 1996) ภาพท่ี 2 เสนอลําดับขั้นของการวิเคราะหขอมูล เริ่มตั้งแตขนาดพื้นที่

ใหญ ลงมาจนถึงกิจกรรมการเกษตรที่มีปญหา 

สําหรับเทคโนโลยีการปลูกพืช มหาวิทยาลัยสงขลานครินทรไดนําเอาวิธีการวิเคราะห

องคประกอบผลผลิตพืชมาใชในสนาม เพ่ือตรวจสอบปญหาของการเจริญเติบโตและใหผลผลิตของพืช

ดวย (อภินันท, 2533) 
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ภาพท่ี 2 ลําดับชั้นของการวิเคราะหระบบการเกษตร 

 

การวิเคราะหประเภทครัวเรือน มุงเนนวิเคราะหลักษณะการตัดสินใจปลูกและจัดการพืชของ

ครัวเรือนประเภทตางๆ โดยวิเคราะหวา ลักษณะดังกลาวมีความสัมพันธกับปจจัย/ทรัพยากรทั้งในและ

นอกครัวเรือนอยางไร โดยมีความเชื่อวา ครัวเรือนที่มีทรัพยากร/ปจจัยแตกตางกัน จะมีปญหาของการ

ใชเทคโนโลยีและการยอมรับเทคโนโลยีที่แตกตางกัน  

ในการวิเคราะหหาปญหาทั่วไปของชุมชน ผูสัมภาษณจะมีการประชุมรวมกับกลุมเกษตรกรที่

เก่ียวของ โดยที่ผูสัมภาษณเสนอผลของการสํารวจ/สัมภาษณกลับไปใหเกษตรกร เพ่ือตรวจสอบความ

ถูกตองวาเขาใจตรงกันหรือไม เสร็จแลวจึงชวนเกษตรกรแตละคนจัดลําดับความสําคัญของปญหา โดย

การใหคะแนน เพ่ือสรุปวาปญหาอันไหนสําคัญกวากัน (เทคนิคของ Participatory Rapid Appraisal - 

PRA ใหเกษตรกรแตละคนกระจายเมล็ดถ่ัวหรือลูกอมจํานวนหนึ่ง เชน 50 อัน วางลงในชองของปญหา

ตางๆ แลวตัดสินโดยพิจารณาการกระจายความถี่) ในการจัดลําดับความสําคัญของปญหา ในรอบแรก

อาจมีการใหคะแนนลักษณะของปญหาวา เกิดขึ้นบอยเพียงไร เม่ือเกิดแลวมีความรุนแรงมากนอย

เพียงใด โดยพิจารณาทั้งความมากนอยในการลดผลผลิต และปญหานั้นเกิดขึ้นกับคนสวนใหญในชุมชน

หรือไม แลวจึงประเมินความสําคัญของปญหาเปนภาพรวมในภายหลัง หลังจากไดกิจกรรมที่มีปญหาที

จะตองแกไขรวมกันระหวางเกษตรกรและเจาหนาท่ีแลว  จึงดําเนินการในขั้นตอไปคือการวิเคราะห

กิจกรรมอยางละเอียด 
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ในการวิเคราะหเพ่ือแกปญหาของกิจกรรม ตองวิเคราะหลงลึกในรายละเอียด วากิจกรรม

ดังกลาวมีปญหาอยางไร เกิดปญหาเพราะมีปจจัยขอจํากัดอะไรบาง ทั้งภายในและภายนอกครัวเรือน ใน

การนี้ ผูวิเคราะหตองวิเคราะหกระบวนการผลิตของกิจกรรม โดยสัมภาษณถึงรายละเอียดของขั้นตอน

การปฏิบัติ เพ่ือหาวามีขั้นตอนไหนบางที่เปนตัวจํากัด และปจจัยที่เก่ียวของในขั้นตอนนั้นคืออะไร 

(นอกจากการสัมภาษณแลว การสังเกตโดยสายตาในระหวางที่เกษตรกรปฏิบัติ ก็นับวาเปนขอมูลท่ีมีคา

ยิ่ง) หลังจากสัมภาษณหาขอมูลเพ่ือระบุวาขั้นตอนไหนของกิจกรรมมีปญหาแลว ตองประชุมเกษตรกรที่

มีปญหาในกิจกรรมเดียวกัน เพ่ือเสนอผลที่วิเคราะหใหเกษตรกรวินิจฉัย วาถูกตองเขาใจตรงกันหรือไม 

ระหวางผูวิเคราะหและเกษตรกร เมื่อเขาใจตรงกันแลว จึงเขาสูขั้นตอนที่วางแผนรวมกันเพ่ือหาแนวทาง

ทดสอบเพื่อแกปญหาของกิจกรรมตอไป 

3.2 การรวบรวมขอมูลและเครื่องมือวิเคราะห 

ในการรวบรวมขอมูลเพ่ือวิเคราะหชุมชนและระบุปญหา/โอกาส ในตอนตนของการเริ่มใช

วิธีการระบบการทําฟารม มักนิยมสํารวจขอมูลทั่วไปของหมูบานในรูปแบบสอบถามที่มีโครงสราง วิธีการ

นี้ไมสามารถเจาะลึกถึงสาเหตุของปญหา และไมสามารถระบุขั้นตอนของการปฏิบัติที่ทําใหเกิดปญหาได 

ตลอดจนไมสามารถกําหนดแนวทางแกไขหรือใหแนวความคิดในการแกไขปญหาของเกษตรกรได ทั้งนี้

เพราะแบบสอบถามที่มีโครงสราง มักถูกกําหนดลวงหนามากอน เพ่ือใหตอบคําถามที่เริ่มดวยคําวา 

“เทาไร เม่ือไร ที่ไหน ใคร อะไร” แตไมสามารถจะบรรจุคําตอบของคําถามที่เริ่มตนดวยคําวา “ทําไม

และอยางไร” ซึ่งเปนคําถามที่ทําใหทราบถึงการตัดสินใจของเกษตรกร และขั้นตอนการปฏิบัติตางๆ 

ของกิจกรรมที่มีปญหาที่อยูในความสนใจ 

จากปญหาดังกลาว จึงไดมีการพัฒนาวิธีการสัมภาษณแบบกึ่งมีโครงสราง (Semi-structure 

interview) ขึ้นเพ่ือแกปญหาการถามเรื่องที่เก่ียวของกับการตัดสินใจ ความคิด ความรูสึก และวิธีการ

ปฏิบัติกิจกรรมของเกษตรกร วิธีหนึ่งที่นิยมใชกันแพรหลายทั้งในประเทศไทยและตางประเทศคือ การ

ประเมินสภาวะชนบทแบบเรงดวน (Rapid rural appraisal - RRA) ซึ่งไดรับการศึกษาและพัฒนาอยาง

มากที่โครงการวิจัยระบบการทําฟารม มหาวิทยาลัยขอนแกน (สุเกสินีและสุจินต, 2530) 

วิ ธีการประเมินสภาวะชนบทแบบเรงดวน เริ่มตนดวยการกําหนดกรอบแนวคิดจาก

วัตถุประสงค การสรางประเด็นหัวขอท่ีจะสัมภาษณ (Subtopics) จากกรอบแนวคิด นําไปแตกเปน

คําถามในสนาม ในระหวางถามตองใชคําถามเปด ที่เริ่มตนดวยคําวา “ใคร อะไร ที่ไหน อยางไร เม่ือไร 

ทําไม อยางไร ถา….. เกิดขึ้น จะทําอยางไร (ถามถึงการตัดสินใจในอนาคต)”  (มักเรียกวาตัวชวย 8 

ตัว) 

นอกจากนี้ ในวิธีการประเมินสภาวะชนบทแบบเรงดวน (RRA) ยังมีการใชเครื่องมือท่ีวาดเปน

รูปภาพ เพ่ือชวยในการสัมภาษณเกษตรกร และสรางความเขาใจถึงความสัมพันธของปจจัยตางๆ 

ระหวางสัมภาษณมักขอรองใหเกษตรกรชวยวาดรูปภาพบางอัน เพ่ือใหเกิดความเขาใจรวมกัน และสราง

ความคุนเคยกันระหวางผูสัมภาษณและเกษตรกร ตัวอยางรูปภาพที่เกษตรกรชวยวาดไดแก แผนที่การ

ใชที่ดิน ปฏิทินการปลูกพืชและการใชแรงงาน สวนเครื่องมือบางอยางก็วาดขึ้นเพ่ือสรุปผลหลังจากที่

สัมภาษณเกษตรกรเสร็จแลว (ความสัมพันธเชิงการไหลหรือเคลื่อนยาย, แขนงการตัดสินใจ, 
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กระบวนการและปจจัยที่เก่ียวของ ฯลฯ) เปนที่นาสังเกตวา รูปภาพเครื่องมือตาง ๆ นั้น มีวิวัฒนาการมา

จากการวิเคราะหรูปแบบ (Pattern Analysis) ของ Prof. G. Conway (Limpinuntana, 1985)  

ผูที่นําวิธีการ RRA ไปปฏิบัติ หรือไดเขาฝกอบรม มักพบวาวิธีการเก็บขอมูลแบบกึ่งโครงสราง

นี้ สามารถเก็บขอมูลไดมากมายในระยะเวลาสั้น แตผูปฏิบัติ RRA ตองมีขีดความสามารถในการ

วิเคราะหและเชื่อมโยงความสัมพันธของขอมูลท่ีรวบรวมมา เพ่ือสามารถหาปญหาและสาเหตุของปญหา

ได ซึ่งขีดความสามารถนี้ จะไดมาโดยการฝกคิดและวิเคราะหขอมูลโดยอาศัยความรูเชิงระบบ (System 

approach)  

ในชวงเวลาตอมา วิธีการเก็บขอมูลแบบกึ่งโครงสรางไดเปลี่ยนแปลงไป โดยใหเกษตรกรมีสวน

รวมมากขึ้น และในที่สุดมักใหเกษตรกรกรเปนผูวิเคราะหปญหาเอง โดยมีเจาหนาท่ีของรัฐหรือเอกชนที่

จะเก่ียวของเปนผูสังเกตการณ เรียนรูรวมกับเกษตรกร และเปนผูกระตุนใหเกิดการรวมอภิปราย

วิเคราะหในกลุมเกษตรกร วิธีการที่พัฒนาตอจาก RRA คือ PRA (Participatory Rural Appraisal) (จิต

ติ, 2540) ซึ่งพัฒนาโดย R. Chamber (เปนผูเสนอวิธี RRA เองในตอนแรก) โดยมีการนําเครื่องมือ

จาก RRA บางอันใหกลุมเกษตรกรรวมกันทํา แลวผูสังเกตการณรวมซักถามและเรียนรูปญหารวมกันกับ

เกษตรกร ตัวอยางเครื่องมือที่เกษตรกรนําไปใชคือ แผนที่การใชที่ดินเพื่อการเกษตร ปฏิทินการปลูกพืช 

ปฏิทินการใชแรงงาน รูปภาพของเวน (Venn Diagram) เพ่ือแสดงลําดับความสําคัญของปจจัยตาม

ความคิดของเกษตรกร รูปภาพความสัมพันธขององคประกอบ/ปจจัยในรูปการไหล (แสดงโดยลูกศรวิ่ง

เขา-ออก) ฯลฯ  

ในทางปฏิบัติมักพบวา การเก็บขอมูลแบบ PRA จะใชเวลามากกวาการเก็บขอมูลแบบ RRA 

(หากใชจํานวนผูรวบรวมขอมูลเทากัน) เพราะเกษตรกรตองใชเวลาคิดและตองฟงความคิดเห็นจาก

เกษตรกรหลายคน แตหากทําสําเร็จ และสามารถวิเคราะหขอมูลไดแลว จะทําใหการทํางานในขั้นตอไป 

คือการรวมแกปญหากับเกษตรกร หรือการทดสอบเทคโนโลยีกับเกษตรกร งายขึ้น  

การทํา PRA เพ่ือวิเคราะหหาปญหาในพื้นที่ ควรตามดวยการมีโครงการจริงเพ่ือแกปญหาของ

ทองถ่ินนั้น เพราะไดกระตุนใหเกษตรกรคิดวิเคราะหหาปญหาแลว มักเกิดอารมณตอเนื่องที่จะ

แกปญหา สวนการใช RRA จะเหมาะสมมากสําหรับบุคคลภายนอกในการทําความรูจักกับพื้นที่และ

ชุมชนเปนครั้งแรกในขั้นตอนการเลือกพ้ืนที่ หรือในดานการติดตามประเมินผลโครงการ ซึ่งท้ังสองกรณี

จะตองหาขอมูลจากชุมชนตางๆ (จากหลายหมูบาน) ในเวลาอันสั้น โดยมีเงื่อนไขวา ผูปฏิบัติตอง

สามารถวิเคราะหเชื่อมโยงความสัมพันธของขอมูลที่ไดรับไดอยางมีประสิทธิภาพดวย 

ในปจจุบัน มีวิธีการอีกหลายอยางท่ีไดมีการนํามาใชเปนเครื่องมือใหเกษตรกรในชุมชน ไดมี

โอกาสวิเคราะหปญหาของพื้นที่/ชุมชนของตนเอง  ตัวอยางของวิธีการดังกลาวไดมีการรวบรวมและ

นําเสนอโดยปารชิาติ วลัยเสถียรและคณะ (2543) 

แนวคิดในปจจุบันคือ ตองการใหเกษตรกรเปนผูกําหนดประเด็นงานวิจัยเพ่ือแกไขปญหาของ

พ้ืนที่ของตนเอง  แนวคิดประเภทนี้เรียกกันวา PAR (Participatory Action Research) ในปจจุบันไดมี

หนวยงานทั้งของรัฐและเอกชน ที่ใหทุนวิจัยในรูปงานวิจัยดวยการปฏิบัติ (Action Research) ดังเชน

โครงการกองทุนพัฒนาเพ่ือสังคม (SIF) ของธนาคารออมสิน สํานักงานกองทุนสนับสนุนงานวิจัย ฯลฯ 

ทุนวิจัยในรูปนี้ มอบใหองคกรของเกษตรกรในพื้นที่ทําการวิจัยโดยการปฏิบัติ ในทางปฏิบัติมักมี
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เจาหนาที่จากองคกรของรัฐและเอกชนทําหนาที่เปนพ่ีเลี้ยง โดยเริ่มตนจากการวิเคราะหปญหาของชุมชน

กอน แลวชวยติดตอผูรูหรือนักวิชาการใหคําปรึกษาแกองคกรของเกษตรกร  

4. การวางแผนการทดสอบ 

ตั้งแตเริ่มตนการใชวิธีการระบบการทําฟารมจนถึงปจจุบัน เจาหนาท่ีหรือนักวิจัยมักมีบทบาท

เปนผูกําหนดรูปแบบและวิธีการของการทดสอบเอง หลังจากที่ไดทราบปญหาของเทคโนโลยีแลว โดยที่

เกษตรกรมักมีสวนรวมในการวางแผนการทดสอบนอยมาก ทั้งนี้อาจเปนเพราะเจาหนาท่ีมักคิดวาตนเอง

มีความรูในเรื่องเทคโนโลยีนั้นๆ มากกวาเกษตรกร และอีกประการหนึ่ง อาจเปนหวงเรื่องการวิเคราะห

ทางสถิติของผลการทดลองที่จะตามมาดวย 

ในชวงแรกของการทํางานวิจัยระบบการทําฟารม การวางแผนการทดสอบในไรนามักเลียนแบบ

งานวิจัยในสถานีทดลอง คือมีกรรมวิธี (Treatment) หลายอัน และมีหลายซ้ํา (Replication) ซึ่ง

เกษตรกรสวนใหญมักปฏิบัติตามลําบาก และในหลายกรณีเจาหนาท่ีกลับกลายเปนผูดําเนินการทดลอง

เสียเองในแปลงเกษตรกร โดยจางเกษตรกรทํา หรือนําคนงานในสถานีทดลองไปชวยทํา เพราะกลัวงาน

ไมเสร็จ ในเวลาตอมา จึงมีการลดจํานวนกรรมวิธีและซ้ําลง เพ่ือใหเกษตรกรเขาใจและปฏิบัติไดงายไม

สับสน และมีหลายกรณีที่วางแผนโดยมีเกษตรกรรวมทําการทดสอบกรรมวิธีนั้นๆหลายราย โดยเปน

เสมือนซ้ํา เกษตรกรแตละรายอาจทํากรรมวิธีเดียวหรือ 2 กรรมวิธี โดยใชวิธีการเดิมที่เกษตรกรทําอยูใน

แปลงที่ติดกันเปนตัวเปรียบเทียบ (Control) การที่เอาเกษตรกรหลายรายเปนซ้ําไปดวยในตัวนั้น มักมี

ปญหาเรื่องความแตกตางของเงื่อนไขดานสภาพแวดลอม และการปฏิบัติในรายละเอียดของแตละรายที่

ไมเหมือนกัน และทําใหเกิดความแปรปรวนของผลการทดลอง แตอาจเปนผลดีในภายหลัง เพราะทําให

พบเงื่อนไขของเทคโนโลยีที่แกปญหาไดสําเร็จ 

ในการวางแผนการทดลองที่ไดผลนั้น ตองมีเกษตรกรเขารวมวางแผนและกําหนดกรรมวิธีที่จะ

ทดสอบดวย โดยเริ่มถามความคิดในการแกปญหาของเกษตรกรกอน  หากสามารถทําไดเชนนี้ 

เกษตรกรจะมีความตั้งใจรวมทดสอบเทคโนโลยี เพราะเปนความคิดของเกษตรกรเอง สําหรับกรรมวิธีที่

เกษตรกรไมเขาใจ และมีความเห็นรวมกันวาอาจมีศักยภาพหากนํามาปฏิบัติ เจาหนาท่ีอาจพาเกษตรกร

ที่จะทดสอบ ไปดูงานท่ีเกษตรกรรายอื่นทําแลวประสบผลสําเร็จ หรือไปดูงานทดลองในสถานีวิจัย เสร็จ

แลวใหเกษตรกรกลับมาปรึกษากันเอง แลววางแผนการวิจัยรวมกับเจาหนาท่ี เพ่ือเลือกกรรมวิธีที่จะ

ทดสอบ 

สําหรับลักษณะงานวิจัยที่นักวิชาการทํารวมกับเกษตรกรอยางไดผล คืองานวิจัยประเภท 

“Superimposed Trial” ซึ่งเปนการใหกรรมวิธีหลังจากที่เกษตรกรปลูกพืชไปแลว ตัวอยางเชนการกําจัด

ศัตรูพืช การใหปุยเสริม ฯลฯ งานวิจัยประเภทนี้ไดดําเนินการอยางไดผลดีมาตั้งแตชวงตนของการใช

แนวทางของงานวิจัยระบบการทําฟารมมาจนถึงปจจุบัน โดยสวนใหญนักวิจัยมักเปนผูดําเนินการเอง 

อยางไรก็ตาม วิธีการดังกลาวจะถูกจํากัดเฉพาะกรรมวิธีที่เก่ียวของการปฏิบัติ ที่เกิดขึ้นภายหลังการปลูก

พืชเทานั้น ในการใช Superimposed Trial นักวิจัยสามารถกําหนดซ้ําไดตามความเหมาะสม ในกรณีที่ตน

เปนผูปฏิบัติ และสามารถนําไปวิเคราะหทางสถิติได โดยมีขอควรระวังและตองบันทึกคือ จํานวนตนตอ

พ้ืนที่ตองใกลเคียงกัน 
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ในสวนของเกษตรกร ในปจจุบันก็มีการทําการทดลองทดสอบเทคโนโลยีดวยเชนกันในบาง

พ้ืนที่ ดังตัวอยางของชุมชนอินแปงจากบานบัว ต. กุดบาก อ. กุดบาก จ. สกลนคร (เสรี, 2542) ที่

สามารถหาวิธีการเพาะกลาตนหวายได ชุมชนนี้มีการวางแผนการทดลองโดยปรึกษาหาวิธีเพาะกลาตน

หวายกันเอง โดยอาศัยความรูและขอสังเกตที่แตละคนมีหรือทราบขาวจากภายนอก แลวแยกยายกันไป

ทํา เมื่อเวลาผานไประยะหนึ่ง จึงกลับมาประชุมรวมกัน เพ่ือแลกเปลี่ยนความรูวาผูใดเพาะกลาหวายเร็ว

ขึ้นดวยวิธีการอยางไร หลังจากประชุมแลว แตละคนก็กลับไปทดสอบอีก เม่ือดําเนินการในรูปแบบนี้

หลายครั้ง จนกระทั่งไดตัวเทคโนโลยีการเพาะกลาหวายใหงอกในระยะเวลาสั้นออกมาในที่สุด รูปแบบ

การวางแผนการทดลองแบบนี้ จะไมมีซ้ํา (จากการสอบถามเกษตรกร) แตซ้ําจะเกิดก็ตอเม่ือเพ่ือน

เกษตรกรนําไปปฏิบัติลอกเลียนแบบ อยางไรก็ตาม เกษตรกรไดแยงวาซ้ําจริงๆอาจไมเกิดขึ้นก็ได 

เพราะแตละคนพยายามดัดแปลงกรรมวิธีของเพ่ือนเกษตรกรในรายละเอียด เพ่ือใหไดผลลัพธที่ดีขึ้น ที่

นาสังเกตคือ เกษตรกรมักไมนิยมทําซ้ําในการทดลองของตนเอง และขอสังเกตอีกประการหนึ่งคือ กวา

จะไดผลลัพธสุดทายใชเวลานานมาก  เพราะจะใชการประชุมปรึกษาสลับกับการทดลอง การประชุมแต

ละครั้งไมไดตกลงวาผูใดจะทํากรรมวิธีอะไร  มีคนอื่นทําเปนซ้ําหรือไม ถาหากทําได จะเปนการทุนเวลา

ของงานวิจัย ดังกรณีของการทดสอบวิธีการปลูกขาวนาหยอดของเกษตรกรในบางตําบลของอําเภอหนอง

เรือ ซึ่งมีเกษตรตําบลเปนพ่ีเลี้ยง 

ดังนั้น หากจะทํางานวิจัย/สงเสริมเพื่อแกปญหาที่แทจริงของเกษตรกร เจาหนาท่ีควรจัดให

เกษตรกรมีเวทีอภิปรายถกปญหา และหาทางวางแผนแกไขเอง เจาหนาท่ีมีสวนรวมในการเติมความรูที่

ขาดไปจากชุมชน โดยการพาไปดูงาน/แลกเปลี่ยนความรูจากผูรูทานอ่ืน ซึ่งอาจเปนเกษตรกรอื่นที่มี

ประสบการณ หรือนักวิชาการของทางรัฐหรือเอกชนก็ได 

5. การทดสอบเทคโนโลยี 

ในชวงเริ่มตนของการใชวิธีการวิจัยระบบการทําฟารม การทดสอบเทคโนโลยีมักเปนไปในแบบ

ที่นักวิจัยเปนผูควบคุมใกลชิด และใหเกษตรกรเปนผูปฏิบัติตามแผนงานของกรรมวิธีที่วางไว ใน

บางครั้งนักวิจัยถึงกับจางแรงงานในพื้นที่ หรือนําแรงงานจากสถานีทดลองเขาชวย เพ่ือใหงานแลวเสร็จ

ทันเวลา อยางไรก็ตาม วิธีการในรูปแบบนี้ มักถูกวิจารณวาเปนการใชแรงงานไมสอดคลองกับความเปน

จริงของการใชแรงงานในครัวเรือนของเกษตรกร ในภายหลัง จึงมีการยึดรูปแบบใหเกษตรกรเปนผู

ปฏิบัติเอง แลวมาติดตามเปนระยะ วามีปญหาที่เก่ียวของกับการปฏิบัติอยางไรบาง เพ่ือปรึกษาหาแนว

ทางแกไขรวมกัน จึงเปนการคํานึงถึงความสัมพันธของการใชเทคโนโลยีกับกิจกรรมอื่นๆ ของวิถีชีวิต

เกษตรกรไปดวยในตัว 

การปฏิบัติโดยใหเกษตรกรเปนผูดําเนินการเองท้ังหมด อาจมีขอเสีย คือ การปฏิบัติหรือการ

ใหปจจัยไมตรงตามกรรมวิธีที่ไดวางไวลวงหนา แตอาจหาทางแกไขไดโดยการซักซอมความเขาใจใน

กรรมวิธีกับเกษตรกรใหถองแทกอนปฏิบัติ หากเกษตรกรยังปฏิบัติไมได ใหซักถามถึงเหตุผล ซึ่งอาจ

เก่ียวของกับความตองการใชแรงงาน/ทุนทรัพยในกิจกรรมอื่นๆ ที่จําเปนกวาก็ได ทําใหเกิดการเรียนรู

ถึงการประยุกตใชเทคโนโลยีรวมกันระหวางตัวเกษตรกรและนักวิจัย และอาจนําไปสูการดัดแปลง

ปรับปรุงเทคโนโลยีใหสอดคลองกับสภาพความเปนจริงท่ีเกษตรกรเผชิญอยู 
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เคล็ดลับของการที่เกษตรกรรวมทดสอบเทคโนโลยีอยางไดผล อยูที่การกระตุนใหเกษตรกร

มองเห็นความสําคัญของการแกปญหาโดยเทคโนโลยีที่จะทดสอบ และกระตุนเกษตรกรใหเกิดความ

อยากรูอยากวิจัย นอกเหนือไปจากการเขารวมโครงการทดสอบแลวไดรับผลประโยชน เพราะไดรับการ

สนับสนุนดานปจจัยการผลิตจากโครงการวิจัย  นอกจากนี้ หากกระตุนใหเกิดการสรางกลุมเกษตรกรที่มี

ใจรักงานวิจัย และสามารถแลกเปลี่ยนความคิด วางแผนงานวิจัยเพ่ือทดสอบเทคโนโลยีเอง ก็จะทําให

เกิดความกาวหนาและยั่งยืน ในการทดสอบเทคโนโลยีรวมกันระหวางนักวิจัยและเกษตรกร และในที่สุด 

เกษตรกรอาจสามารถคิดแกปญหาไดดวยตนเอง โดยไมตองพ่ึงความชวยเหลือจากภายนอก ดังเชนกลุม

อินแปง จ. สกลนคร 

6. การประเมินผลการทดสอบเทคโนโลยี 

ดังท่ีไดกลาวไวในหัวขอการวางแผนการทดสอบเทคโนโลยีในแปลงเกษตรกร ในชวงแรก ๆ 

ของงานวิจัยระบบการทําฟารม มักมีการทดสอบเทคโนโลยีโดยมีกรรมวิธีที่ซับซอน หรือมีหลายกรรมวิธี 

หลายซ้ํา เพ่ือหวังผลการวิเคราะหทางสถิติ  แตรูปแบบวิธีการดังกลาวทําใหเกษตรกรสับสนและปฏิบัติ

ไมได  จึงไดลดจํานวนกรรมวิธีลงมา และมักใชจํานวนเกษตรกรเปนซ้ํา วิธีการนี้มักนิยมเปรียบเทียบผล

โดยใชการวิเคราะหทางสถิติแบบงาย หรือไมใชเลย ดังเชนการเปรียบเทียบกรรมวิธีที่ทดสอบโดยมีคู

เปรียบเทียบคือวิธีการปฏิบัติเดิมของเกษตรกรในแปลงที่ติดกัน (มักสุมเอาตัวอยางจาก 4 แปลงรอบ

ดานของแปลงที่เกษตรกรใชเพ่ือทดสอบกรรมวิธีเพ่ือแกปญหา) ซึ่งวิธีการนี้มีบางคนเรียกวา 

“Pairwise-comparison”  สําหรับการทําซ้ํา มักนิยมใหเกษตรกรทดสอบแค 1 ซ้ําตอกรรมวิธี โดย

เปรียบเทียบกับวิธีเดิมของเกษตรกร  แลววิเคราะหทางสถิติโดยใชผลของเกษตรกรแตละรายเปนซ้ํา 

อาจใชวิธีวิเคราะหทางสถิติงาย ๆ เชน Chi-Square test (Gordon Banta, ติดตอสวนตัว) 

 ในทางปฏิบัติ การประเมินผลทางสถิติมักไมบอกเงื่อนไขความสําเร็จของเทคโนโลยีซึ่งอาจ

เกิดขึ้นได  ดังเชนกรณีการทดสอบของเกษตรกร 10 ราย มี 1 รายประสบผลสําเร็จ แตถูกการ

ประเมินผลทางสถิติปดบังเอาไว เพราะอีก 9 รายไมประสบผลสําเร็จ ดังนั้น ในการประเมินผล

ความสําเร็จหรือลมเหลวของเทคโนโลยีที่ทดสอบ จึงควรเก็บขอมูลจากการสัมภาษณของเกษตรกรแตละ

รายวา เพราะเหตุใดจึงประสบผลสําเร็จหรือลมเหลว ในกรณีที่ลมเหลว ควรสัมภาษณวาเกษตรกรจะคิด

ทําใหมและแกไขปรับปรุงวิธีการหรือไมและอยางไร ประเด็นนี้สําคัญมาก เพราะในทางปฏิบัติ เกษตรกร

จะนํากรรมวิธีที่ทดสอบไปปฏิบัติไมเหมือนกัน หรือไปใชในสภาพแวดลอมที่ตางกัน (โดยนักวิจัยไม

คาดคิดมากอน) ทําใหผลลัพธออกมาแตกตางกัน ดังเชนเรามักจะพบความแปรปรวนทางสถิติเกิดขึ้น

มากมาย ในการวิเคราะหทางสถิติของงานทดสอบเทคโนโลยีรวมกับเกษตรกร  แตความหลากหลายของ

วิธีการและสภาพแวดลอม มักทําใหคนพบเทคโนโลยีเพ่ือแกปญหาใหมพรอมเงื่อนไขที่เก่ียวของ ในทาง

ปฏิบัติ จึงมีการใชการวิเคราะหทางสถิติกันนอย ในการทดสอบเทคโนโลยีรวมกับเกษตรกร  

นอกจากการประเมินผลการทดสอบเทคโนโลยีจากผลลัพธดานผลผลิตของเกษตรแลว ยังมี

การประเมินผลทางเศรษฐศาสตร เพ่ือพิจารณาผลตอบแทนดานกําไรสุทธิ เพ่ือใหเกษตรกรยอมรับ โดย

คํ านึ ง ถึ งตนทุนการผลิตและผลตอบแทนที่ ไ ด รั บ  ทาง โครงการวิ จั ยระบบการทํ าฟาร ม  

มหาวิทยาลัยขอนแกน ไดเผยแพรวิธีการประเมินผลทางเศรษฐศาสตรของผลการทดสอบเทคโนโลยี 
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ของศูนยวิจัยการปรับปรุงขาวโพดและขาวสาลีนานาชาติ (CIMMYT, 1988) ทาง CIMMYT ได

เสนอแนะวิธีการวิเคราะหทางเศรษฐศาสตร ที่เรียกวาการประเมินคาเสียโอกาส (Opportunity cost) 

งบประมาณบางสวน (Partial budget) และการวิเคราะหสวนเพ่ิม (Marginal analysis) เพ่ือวิเคราะห

ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรในการเปรียบเทียบเทคโนโลยีที่ทดสอบกับวิธีการปฏิบัติเดิมของ

เกษตรกร โดยคํานึงถึงความแปรปรวนของตลาด ทั้งตลาดของปจจัยการผลิตและตลาดของผลผลิต 

รวมทั้งธรรมชาติของเกษตรกรที่ชอบหลีกเลี่ยงความเสี่ยงดวย 

อยางไรก็ตาม ยังไมมีวิธีการใดสามารถใชเปนมาตรฐาน ในการประเมินผลกระทบของการ

ทดสอบเทคโนโลยีตอกิจกรรมอื่น ๆ ของระบบการทําฟารม และตอวิถีชีวิตดานอ่ืนของเกษตรกร 

7. การขยายผลการทดสอบ 

สําหรับการขยายผลการทดสอบเทคโนโลยี  ยังคงอาศัยการวิเคราะหหาความสัมพันธของ

ขอมูลตางๆท่ีจะเปนตัวบงชี้พ้ืนที่และครัวเรือนที่มีปญหาเชนเดียวกัน ในการนี้ ใชวิธีการเชนเดียวกับใน

ขั้นตอนการเลือกพ้ืนที่   เม่ือไดคัดเลือกพ้ืนที่และเกษตรกรแลว จึงพาเกษตรกรมาศึกษางานกับ

เกษตรกรทั้งที่ประสบผลสําเร็จและลมเหลวในการทดสอบเทคโนโลยี โดยใหเกษตรกรถายทอดกันเอง 

แลวกระตุนใหเกษตรกรในพื้นที่ใหมรวมปรึกษากัน เพ่ือคิดหาวิธีปรับใชเทคโนโลยีในสภาพพื้นที่และ

เงื่อนไขทรัพยากรในครัวเรือนของตนตอไป  

ในสวนของเกษตรกร มักนิยมการเผยแพรเทคโนโลยีที่กลุมของตนทําได โดยผานทางเครือขาย

ของกลุมเกษตรกรที่มีความสนใจในเรื่องเดียวกัน  ในปจจุบัน มีหลายหนวยงานทั้งขององคกรเอกชน

และรัฐบาล ที่ใหการสนับสนุนการสรางเครือขายลักษณะดังกลาว 

8. สรุป 

จากการสังเกตความมากนอยในการมีสวนรวมของเกษตรกร พอสรุปไดวา รูปแบบและวิธีการ

ของงานวิจัยและพัฒนาระบบการทําฟารมในปจจุบัน มีเกษตรกรเปนองคประกอบหลัก และนักวิชาการ/

นักสงเสริมเริ่มลดบทบาทลงเปนเพียงองคประกอบเสริม เพ่ือกระตุนใหเกิดการพึ่งตนเองของชุมชน 

และนําไปสูการใชทรัพยากรทั้งของรัฐและชุมชนอยางมีประสิทธิภาพและย่ังยืนในที่สุด 
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