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การทดสอบการใช้ปุ๋ยเพื่อเพิ่มผลผลิตอ้อยพันธุ์ขอนแก่น 3  
ที่ปลูกในเขตอาศัยน�้ำฝน จังหวัดมหาสารคาม

Fertilizer Management to Improve Cane Yield in Sugarcane Variety 
KhonKaen 3 Grown under Rainfed Condition in Mahasarakham Province
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บทคดัย่อ: การทดลองนีม้วีตัถปุระสงค์เพือ่ ทดสอบอตัราการใช้ปุย๋ทีค่วามเหมาะสมกบัความต้องการของอ้อยพนัธุข์อนแก่น 3  
รวมทัง้การใช้ปุย๋ให้เหมาะสมกบัพืน้ทีใ่นเขตพืน้ทีจ่งัหวดัมหาสารคามด�ำเนนิงานในแปลงเกษตรกรจงัหวดัมหาสารคาม ระหว่าง
เดือน ตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2556 จ�ำนวน 5 แปลง ได้แก่ แปลงที่ 1 อ.โกสุมพิสัย แปลงที่ 2 อ.กุดรัง แปลงที่ 3 อ.บรบือ 
แปลงที่ 4 อ.นาเชือก และแปลงที่ 5 อ.ชื่นชม จากผลการทดลองพบว่าการใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 
18-9-18) ให้ผลผลิตน�ำ้หนักสดอ้อย และผลผลิตน�ำ้ตาล ทั้งในอ้อยปลูก อ้อยตอ 1 และอ้อยตอ 2 มากที่สุดโดยให้ผลผลิต
น�้ำหนักอ้อยสดเฉลี่ย 3 ปี (15.02 ตันต่อไร่) มากกว่าการใช้ปุ๋ยเกรด 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 (ค�ำแนะน�ำ) และการใช้ปุ๋ยแบบ
เกษตรกร เช่น สูตร 15-15-15 อัตรา 25 กก./ไร่ + สูตร 46-0-0 อัตรา 25 กก./ไร่-สูตร 15-15-15 อัตรา 50 กก./ไร่ สูตร 16-8-8 
อัตรา 50 กก./ไร่ -สูตร 16-16-8 อัตรา 50 กก./ไร่ คิดเป็นร้อยละ 9.32 และ 44.42 ตามล�ำดับ และให้ผลผลิตน�้ำตาลเฉลี่ย 3 ปี 
(1.89 ตนัต่อไร่) มากกว่าการใช้ปุย๋เกรด 16-8-8 ร่วมกบั 0-0-60 และการใช้ปุย๋แบบเกษตรกร คดิเป็นร้อยละ 13.75 และ 52.10 
ตามล�ำดับในด้านต้นทุนและผลตอบแทน พบว่า การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน(ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18) ทั้งอ้อยปลูก อ้อย
ตอ1 และอ้อยตอ2 ให้รายได้รวมต่อไร่ เฉลี่ย 3 ปี มากที่สุด (14,855 บาทต่อไร่) มากกว่าการใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 
และการใช้ปุย๋แบบเกษตรกร คดิเป็นร้อยละ 10.09 และ 28.55 ตามล�ำดบั แต่เมือ่คดิเป็นอตัราส่วนของรายได้ต่อต้นทนุ (BCR) 
เฉลี่ย 3 ปี การใช้ปุ๋ยแบบเกษตรกรให้อัตราส่วนของรายได้ต่อต้นทุน มากที่สุด (BCR = 1.53) มากกว่าการใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 
ร่วมกับ 0-0-60  และการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18) คิดเป็นร้อยละ 4.79 และ 6.99 ตามล�ำดับ
ค�ำส�ำคญั: วเิคราะห์ดนิ, ทดสอบในแปลงเกษตร, อตัราการใช้ปุย๋ตามค�ำแนะน�ำ, การใช้ปุย๋เคม,ี อตัราส่วนของผลตอบแทนกบัต้นทนุ

ABSTRACT: The objectives of this study were to identify the suitable fertilizer management according to fertilizer requirement  
for sugarcane cv. KhonKaen 3 and site specific fertilizer management in Mahasarakarm province. The experiments  
were conducted in farmers’ fields during October 2012 to September 2014 in 5 different locations at Kosumpisai district, 
Kudrang district, Borabue, Na-Chuaok and Cheunchom. Results showed that fertilizer application according to soil  
analysis (18-9-18 of N-P2O5-K2O) gave the highest 3 year average cane yield (15.02 ton/rai) as compared to the combination  
of 16-8-8 and 0-0-60 (Recommended rate) and farmer application rate  which higher than those 9.32% and 44.42%,  
respectively. Fertilizer application according to soil analysis also provided the highest 3 year average sugar yield (1.89 ton/
rai) which is higher than recommendation rate and farmer application rate 13.75% and 52.10%, respectively. In terms of 
economic return, it was found that fertilizer application according to soil analysis in planted sugarcane, 1st and 2ndratoon  
had highest  income (14,855 baht/rai) and higher than recommendation rate and farmer application rate  10.09% and 
28.55%, respectively.  However, in terms of benefit cost ratio (BCR) at 3 year average, farmer application rate had highest 
BCR (1.53) and higher than recommendation rate and rate according to soil analysis at 4.79% and 6.99%, respectively. 
Keywords: soil analysis, farmer practice, recommendation rate, fertilizer application, benefit cost ratio
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บทน�ำ

พื้นที่ปลูกอ ้อยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ตอนล่างพบมากในจังหวัดนครราชสีมา บุรีรัมย์  

มหาสารคาม สุรินทร์ ในขณะที่ จังหวัดร้อยเอ็ด ส่วน

จังหวัดยโสธร อ�ำนาจเจริญ ศรีสะเกษ และจังหวัด

อุบลราชธานี มีพื้นที่ไม่มากนักโดยภาคตะวันออก 

เฉียงเหนือตอนล่างมีพื้นที่ปลูกอ้อยกว่า 1,351,393 ไร่ 

คดิเป็นร้อยละ 35 ของพืน้ทีป่ลกูในภาคตะวนัออกเฉยีง

เหนือ ได้ผลผลิตรวมประมาณ 13.72 ล้านตัน ผลผลิต

เฉลี่ย 10.76 ตันต่อไร่ (ส�ำนักงานคณะกรรมการอ้อย

และน�้ำตาลทราย, 2556) สร้างรายได้แก่เกษตรกรใน

พืน้ทีเ่ป็นจ�ำนวนมาก การประชมุเสวนาเกษตรกรผูป้ลกู

อ้อย 5 จังหวัด คือ นครราชสีมา บุรีรัมย์ มหาสารคาม 

สุรินทร์ และ จังหวัดร้อยเอ็ด (กรมวิชาการเกษตร, 

2548) สามารถสรุปปัญหาในการปลูกอ้อยในพื้นที่ดัง

กล่าวได้ดงันี ้ คอื ขาดพนัธุด์ทีีเ่หมาะสมในพืน้ที ่ปัญหา

การไว้ตอได้เพียง 1 ตอ ดินเสื่อมความอุดมสมบูรณ์  

เนื่องจากมีการใช้พื้นที่อย่างต่อเนื่อง  ขาดวิธีจัดการ

ด้านปรบัปรงุและการอนรุกัษ์ดนิ ปัญหาโรคและแมลง

ศตัรอู้อย  เช่น  โรคใบขาว  หนอนกอ  ปลวก  และหนอน

ชนิดใหม่ไม่ทราบชนิด ปัญหาด้านวัชพืช  ทั้งด้านการ

จัดการวัชพืชและมีวัชพืชชนิดใหม่ ปัจจัยการผลิตมี

ราคาแพง  เช่น  ปุ๋ยเคมี  น�้ำมัน  สารป้องกันก�ำจัดศัตรู

อ้อย  ค่าแรงงานสูง ฯลฯ ฝนแล้ง และการจัดระบบน�้ำ 

และราคาผันแปร (ต�่ำ) จังหวัดมหาสารคามมีพื้นที่

ทางการเกษตร 2.7 ล้านไร่ คดิเป็นร้อยละ 83 ของพืน้ที่

ทั้งจังหวัด นอกจากนี้ในปี 2549 มีการก่อตั้งโรงงาน

น�้ำตาลในพื้นที่จังหวัดมหาสารคามซึ่งมีก�ำลังผลิต

สงูสดุ 15,554 ตนัต่อวนั สามารถรองรบัวตัถดุบิอ้อยสด

ได้ปีละประมาณ 1,866,480 ตนั สงูกว่าปรมิาณทีผ่ลติ

ได้ในปัจจุบันกว่า 730,000 ตันต่อปี ท�ำให้มีความ

จ�ำเป็นที่ควรพัฒนาการผลิตอ้อยในระดับไร่นาให้มี

ผลผลติเพิม่ขึน้ ซึง่จงัหวดัมหาสารคามมพีืน้ทีป่ลกูอ้อย

โรงงาน 116,440 ไร่ โดยคิดเป็นร้อยละ 8 ของพื้นที่

ท�ำการเกษตรทั้งหมด มีผลผลิตเฉลี่ย และความหวาน 

8.94 ตันต่อไร่และ13-15 CCS ตามล�ำดับ การปลูก

อ้อยในเขตนี้ส่วนใหญ่เป็นอ้อยปลูกข้ามแล้ง ระหว่าง

เดือนตุลาคม-พฤศจิกายน ในพื้นที่ดินร่วนปนทราย ที่

ไม่มีชั้นดินเหนียวหรือดินลูกรัง ซึ่งยังต้องได้รับการส่ง

เสริมวิจัยและพัฒนาเพื่อเพิ่มปริมาณคุณภาพและ

ผลผลิต การปรับปรุงดิน แหล่งน�้ำ ควรให้ความส�ำคัญ

ในการวิจัยและพัฒนาการเพิ่มผลผลิตอย่างต่อเนื่อง  

จากผลการด�ำเนินงานการทดสอบเทคโนโลยีการ 

ผลิตอ้อยแบบเกษตรกรมีส่วนร่วมในพื้นที่จังหวัด

มหาสารคามในปี 2549-2552 ของ อนุชา และคณะ 

(2553) พบว่า อ้อยพนัธุข์อนแก่น 3 สามารถให้ผลผลติ

เฉลี่ยทั้งอ้อยตอและอ้อยปลูก 12  ตันต่อไร่ มีความ

หวานตั้งแต่ 13 ถึง 15 CCS ในขณะที่พันธุ์เดิมของ

เกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ยทั้งอ้อยตอ 1 และอ้อยปลูก 

8.9 ตนัต่อไร่ ซึง่อ้อยพนัธุข์อนแก่น 3 ให้ผลผลติสงูกว่า

พนัธุเ์ดมิของเกษตรกรคดิเป็นร้อยละ 34.83 ส่วนต้นทนุ

การผลติและผลตอบแทน อ้อยพนัธุข์อนแก่น 3 ทัง้อ้อย

ปลูก และอ้อยตอ มีต้นทุนการผลิตต�่ำกว่าพันธุ์ของ

เกษตรกร ร้อยละ 17 และ 27 ตามล�ำดับ ส่งผลท�ำให้มี

เกษตรกรมีก�ำไรจากการปลูกอ้อยพันธุ์ขอนแก่น 3 ทั้ง

อ้อยปลูก และอ้อยตอ มากกว่าพันธุ์เดิมของเกษตรกร 

คิดเป็นร้อยละ 86 และ 126 ตามล�ำดับ ดังนั้นจึงสรุป

ได้ว่าอ้อยพนัธุข์อนแก่น 3 สามารถปรบัตวัเข้ากบัสภาพ

แวดล้อมในภาคตะวันออกเฉียงเหนือได้ดีโดยเฉพาะ

ในพื้นที่ เป ็นดินร ่วนปนทรายเหมาะที่จะแนะน�ำ

เกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ น�ำไปปลูกแทน

พันธุ์เดิมของเกษตรกร (วีรพล และคณะ, 2552) และ 

อ้อยพันธุ์ขอนแก่น 3 สามารถให้ผลผลิตและความ

หวานสูง ผลผลิตเฉลี่ย 18.4 ตันต่อไร่อ้อยตอ 17.2 ตัน

ต่อไร่ ไม่ออกดอกท�ำให้น�ำ้หนักและความหวานไม่ลด

ลงในช่วงเกบ็เกีย่วกาบใบอ้าและหลวมท�ำให้เกบ็เกีย่ว

สะดวกและรวดเร็ว โดยเฉพาะการเก็บเกี่ยวอ้อยสด

แตกกอด ีใบคลมุพืน้ทีไ่ด้เรว็ ท�ำให้ลดค่าใช้จ่ายในการ

ก�ำจัดวัชพืช (วีรพล และคณะ, 2550) เกษตรกรจึงมี

ความต้องการพันธุ์อ้อยพันธุ์ขอนแก่น 3 น�ำไปปลูก

ขยายตัง้แต่เริม่โครงการจนถงึปัจจบุนั (ปี 2549-2553) 

แล้วจ�ำนวน 2,500 ราย  คิดเป็นพื้นที่ 15,000 ไร่  และ

จะท�ำการกระจายพันธุ์ขอนแก่น 3 ให้ครอบคลุมพื้นที่
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ปลูกอ้อยของจังหวัดมหาสารคามให้ได้มากที่สุด โดย

เฉพาะอย่างยิง่ในการปลกูอ้อยเกษตรกรมคีวามจ�ำเป็น

อย่างยิ่งที่ต้องใช้ปุ๋ยและเป็นต้นทุนการผลิตที่ส�ำคัญ

อย่างหนึ่งเนื่องจากดินที่ใช้ปลูกอ้อยในพื้นที่จังหวัด

มหาสารคามเกษตรกรส่วนมาก เนื้อดินส่วนมากเป็น

ดนิร่วนปนทราย การอุม้น�้ำต�ำ่ถงึปานกลาง ความอดุม

สมบูรณ์ของดินต�่ำ (กรมพัฒนาที่ดิน,2550) จากการ

ส�ำรวจการใช้ปุ๋ยของเกษตรกรของ ปรีชา และคณะ 

(2544) พบว่า เกษตรกรยังขาดความเข้าใจในการใช้

ปุ๋ยส่วนใหญ่จะใช้ปุ๋ยตามแต่จะหาซื้อได้โดยไม่ค�ำนึง

ถึงการตอบสนองของพืชต่อชนิดและอัตราปุ๋ยที่คุ้มค่า

ต่อการลงทุนดังนั้นงานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อ 

ทดสอบการจดัการปุย๋ทีเ่หมาะสมเพือ่เพิม่ผลผลติอ้อย

พันธุ ์ขอนแก่น 3 กับพื้นที่ปลูกอ ้อยของจังหวัด

มหาสารคาม เพื่อส่งเสริมให้มีการใช้ปุ ๋ยอย่างมี

ประสิทธิภาพและคุ้มค่าต่อการลงทุน (กรมวิชาการ

เกษตร, 2541) และให้ได้เทคโนโลยีการเพิ่มผลผลิต

อ ้ อ ย ที่ เ ห ม า ะ ส ม  ใ น เ ข ต อ า ศั ย น�้ ำ ฝ น จั ง ห วั ด

มหาสารคามต่อไป

วิธีการศึกษา

อุปกรณ์และวิธีการ

					            อุปกรณ์

1.	 พันธุ์พืช 			   : อ้อยพันธุ์ขอนแก่น 3

2.	 ปุ๋ยเคมี			   : สูตร 46-0-0 18-46-0   

					      0-0-60 และ 13-13-21

3.	 ปุ๋ยอินทรีย์ 		  :  ปุ๋ยคอกมูลวัว

4.	 สารเคมีก�ำจัดวัชพืช 	 : -

5.	 สารเคมีป้องกันก�ำจัด 	 :     -

	 ศัตรูพืช

6.	 วัสดุปรับปรุงดิน 	 : ปูนมาร์ล

ด�ำเนนิการในพืน้ทีข่องเกษตรกรจงัหวดัมหาสารคาม 

ในปี พ.ศ. 2554-2556 โดยการทดสอบและพัฒนา

เทคโนโลยีเพื่อเพิ่มผลผลิตอ้อยในระดับไร่นาของ

เกษตรกรมีขั้นตอนการด�ำเนินงาน ดังนี้

ขัน้ตอนที ่1 คดัเลอืกพืน้ทีเ่ป้าหมายโดยคดัเลอืก

ก�ำหนดพืน้ทีเ่ป้าหมายจากภาพถ่ายทางดาวเทยีมโดย

คัดเลือกต�ำบลที่มีพื้นที่ปลูกไม่น้อยกว่า 10,000 ไร่

ขั้นตอนที่ 2 การก�ำหนดโจทย์วิจัย โดยนักวิจัย

ร่วมกบัเกษตรกรได้ก�ำหนดโจทย์เพือ่ทดสอบเทคโนโลยี

เรื่อง ทดสอบเทคโนโลยีด้านการใช้ปุ๋ย โดยคัดเลือก

เกษตรกรอาสาร่วมท�ำแปลงทดสอบได้เกษตรกรอาสา

ร่วมท�ำแปลงทดสอบ จ�ำนวน 5 ราย พื้นที่ รายๆ ละ 3 

ไร่รวมพื้นที่ 15 ไร่ 

ขั้นตอนที่ 3  ท�ำการทดสอบเทคโนโลยีในแปลง

ปลูกของเกษตรกร ด�ำเนินการในแปลงทดสอบ

เทคโนโลยเีรือ่งอตัราการใช้ปุย๋ จ�ำนวน 5 ราย/5 แปลง/

15 ไร่ วางแผนการทดลองแบบแปลงใหญ่ไม่มีซ�้ำ 

ขนาดแปลง 3 ไร่/ราย ขนาดแปลงย่อย 3 แปลงๆ ละ 

1,600 ตารางเมตร ปลูกอ้อยแบบข้ามแล้ง ในเดือน

พฤศจกิายน ถงึ ธนัวาคม ดแูลรกัษาและมกีารเกบ็เกีย่ว

ประเมินผลผลิตอ้อย

กรรมวธิกีารใส่ปุย๋อ้อยปลกูแปลงทดสอบ ปี 2554

กรรมวธิทีี ่1 : กรรมวธิขีองเกษตรกร คอื ปลกูอ้อย

ปฏิบัติดูแลรักษาและการเก็บเกี่ยวตามวิธีของ

เกษตรกรซึ่งมีวิธีปฏิบัติดังนี้ 

1.  	 ปลกูปลายฤดฝูน เดอืนพฤศจกิายน-ธนัวาคม

2. 	 การเตรียมดิน ไถเตรียมดินให ้ลึก 40 

เซนตเิมตร ด้วยผาล 5 ในขณะดนิมคีวามชืน้พอเหมาะ 

แล้วตากหน้าดนิไว้เพือ่ก�ำจดัวชัพชืประมาณ 1 สปัดาห์

จนวัชพืชตายแล้วจึงไถพรวน 2 ครั้ง ด้วยผาล 5 หรือ

จานพรวนจนหน้าดินร่วนซุย

3.  	 ใส่ปุ๋ยเคมี  2  ครั้ง  ครั้งแรก สูตร 16-16-8  

15-15-15   46-0-016-16-16 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ 

ในช่วงเดือนพฤษภาคม หรือเมื่อมีความชื้นเพียงพอ 

ครั้งที่ 2 สูตร 16-16-8  15-15-1516-16-16 16-8-8 

อัตรา 50 กก./ไร่ เมื่อมีความชื้นเพียงพอในเดือน

มิถุนายน ถึง เดือนกรกฎาคม  เกษตรกรแต่ละรายจะ

ใช้สูตรปุ๋ยแตกต่างกันตาม Table 1

4.	 ก�ำจัดวัชพืช 2-3 ครั้ง 

5.	 เกบ็เกีย่ว ต้นเดอืนธนัวาคม-กลางกมุภาพนัธ์
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Table 1 	 Farmers’ fertilizer application in sugarcane field grown in Mahasarakham Province during 2011-2013 

Farmer

1st Application 2nd Application
Total

(Kg of N, P
2
O

5
, K

2
O)Grade

Rate
(Kg/rai)

Grade
Rate

(Kg/rai)

Farmer no. 1 16-16-8 50 16-16-8 50 16-16-8 N, P
2
O

5
, K

2
O

Farmer no. 2 15-15-15 50 15-15-15 50 15-15-15 N, P
2
O

5
, K

2
O

Farmer no. 3 15-15-15 50 15-15-15 50 15-15-15 N, P
2
O

5
, K

2
O

Farmer no. 4 46-0-0 50 16-16-16 50 31-8-8 N, P
2
O

5
, K

2
O

Farmer no. 5 16-16-16 50 16-8-8 50 16-12-12 N, P
2
O

5
, K

2
O

 

	 กรรมวธิทีี ่2 : ใส่ปุย๋เคมตีามค�ำแนะน�ำการใช้ปุย๋

ตามค่าวิเคราะห์ดิน 

	 ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18N-P
2
O

5
-K

2
0กก./ไร่ 

(ผสมจากแม่ปุ๋ย 46-0-0 อัตรา 31 กก./ไร่18-46-0 

อัตรา 20 กก./ไร่และ0-0-60 อัตรา 30 กก./ไร่) แบ่งใส่

ปุ๋ย 3 ครั้งเมื่อดินมีความชื้น  โดยครั้งแรกใส่รองพื้น

พร้อมปลูก โดยแบ่งใส่ปุ๋ยเคมีอัตรา 4.5-2.25-4.5 N-

P
2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่ (ผสมจากแม่ปุย๋ 46-0-0 อตัรา 8 กก./

ไร่18-46-0 อัตรา 6 กก./ไร่ และ 0-0-60 อัตรา 8 กก./

ไร่)  ครั้งที่สองใส่หลังจากครั้งแรกประมาณ 3-4 เดือน 

โดยใส่ปุย๋เคมอีตัรา 9-4.5-9 N-P
2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่ (ผสม

จากแม่ปุ๋ย 46-0-0 อัตรา 15 กก./ไร่18-46-0 อัตรา 11 

กก./ไร่ และ 0-0-60 อัตรา 15 กก./ไร่)  และครั้งที่สาม 

ใส่ช่วงฤดูฝนหลังจากครั้งที่สองประมาณ 3 เดือนโดย

ใส่ปุย๋เคมอีตัรา 4.5-2.25-4.5 N-P
2
O

5
-K

2
0กก./ไร่ (ผสม

จากแม่ปุ๋ย 46-0-0 อัตรา 8 กก./ไร่18-46-0 อัตรา 6 

กก./ไร่ และ 0-0-60 อัตรา 8 กก./ไร่) 

	 กรรมวิธีที่ 3 : ใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 

0-0-60(คิดเป็นปุ๋ยเกรด 16-8-17N-P
2
O

5
-K

2
0กก./ไร่) 

แบ่งใส่ 3 ครั้ง เมื่อดินมีความชื้น ดังนี้  ครั้งแรกใช้ปุ๋ย

เคมีสูตร 16-8-8 อัตรา 28.25 กิโลกรัมต่อไร่ใส่รองพื้น

พร้อมปลกู ครัง้ทีส่องใส่หลงัจากครัง้แรกประมาณ 3-4 

เดือน ใช้ปุ๋ยเคมีสูตร 16-8-8 อัตรา 56.5 กิโลกรัมต่อไร่ 

และครั้งที่สาม ใส ่ช ่วงฤดูฝนหลังจากครั้งที่สอง

ประมาณ 3 เดือนโดยใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 16-8-8 อัตรา 

28.25 กิโลกรัมต่อไร่ ร่วมกับปุ๋ย 0-0-60 อัตรา 15 

กิโลกรัมต่อไร่                                                                                                                                             

กรรมวิธีการใส่ปุ๋ยอ้อยตอ 1 และตอ 2 แปลง

ทดสอบ ปี 2555-56

กรรมวธิทีี ่1 :  กรรมวธิขีองเกษตรกรคอื ปลกูอ้อย

ตามวิธีการปฏิบัติของเกษตรกร

กรรมวธิทีี ่2 : ใส่ปุย๋เคมตีามค�ำแนะน�ำการใช้ปุย๋

ตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18) แบ่ง

ใส่ปุย๋ 2 ครัง้เมือ่ดนิมคีวามชืน้ ครัง้แรกใส่เมือ่หลงัแต่ง

ตออ้อย 3-4 เดือน โดยแบ่งใส่ปุ๋ยเคมีอัตรา 9-4.5-9 

N-P
2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่ และครัง้ทีส่องใส่หลงัจากครั้งแรก

ประมาณ 4-5 เดือน ช่วงฤดูฝน โดยใส่ปุ๋ยเคมีอัตรา 

9-4.5-9 N-P
2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่

กรรมวิธีที่ 3 : ใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 

แบ่งใส่ 2 ครั้ง เมื่อดินมีความชื้น ในครั้งแรกใช้ปุ๋ยเคมี

สูตร 16-8-8 อัตรา 56.5 กิโลกรัมต่อไร่ใส่เมื่อหลังแต่ง

ตออ้อย ประมาณ 3-4 เดอืน และครัง้ทีส่องใส่หลงัจาก

ครั้งแรก 4-5 เดือน ช่วงฤดูฝน ใช้ปุ๋ยเคมีสูตร 16-8-8 

อัตรา 56.5 กิโลกรัมต่อไร่ร่วมกับปุ๋ย 0-0-60 อัตรา 15 

กิโลกรัมต่อไร่

ขั้นตอนที่ 4  ติดตามและประเมินผล โดยใช้

เกณฑ์การเปรียบเทียบความสามารถในการผลิต ผล

ตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ และศักยภาพของ

ชุมชนในการด�ำเนินงาน ในระหว่างการด�ำเนินงานจะ
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มกีารรวบรวมข้อมลู เกบ็ตวัอย่างดนิก่อนปลกูอ้อย เกบ็

และบนัทกึข้อมลูทีใ่ช้ประเมนิคณุภาพและผลผลติ เช่น 

ความสูง จ�ำนวนล�ำต่อไร่ เส้นผ่านศูนย์กลาง ของอ้อย 

น�้ำหนักสด และค่าความหวานอ้อย (ซีซีเอส) โดย

ท�ำการสุม่เกบ็ตวัอย่างกรรมวธิลีะ 6 จดุๆ ละ 16 ตาราง

เมตร พร้อมทั้งตรวจสอบข้อมูลการทดสอบวิเคราะห์

เงือ่นไขของความส�ำเรจ็ผลตอบแทนทางเศรษฐกจิ เช่น 

ต้นทุนผันแปร รายได้ ก�ำไรสุทธิ Benefit Cost Ratio 

(BCR) และการยอมรบัของเกษตรกร โดยใช้วธิกีารจดั

ประชุมระดมความคิดอย่างต่อเนื่อง โดยเน้นให้

เกษตรกรร่วมคิด ร่วมสรุปบทเรียน ปัญหา อุปสรรค 

ตลอดจนแนวทางแก้ไขด้วยตนเองทุกขั้นตอน 

ขั้นตอนที่  5 เมื่อได้เทคโนโลยีที่ เหมาะสม 

ท�ำการประเมินผลการด�ำเนินงานขยายผล ถ่ายทอด

เทคโนโลยี ไปสู ่ เกษตรกรบริเวณใกล้เคียง หรือ

เกษตรกรทีม่เีขตนเิวศเกษตรคล้ายคลงึกบัพืน้ทีท่ดสอบ

ผ่านคู่มือการผลิต การจัดประชุม การฝึกอบรม การ

ศึกษาดูงาน เสวนา และแลกเปลี่ยนความรู้ระหว่าง

เกษตรกรและนกัวชิาการ โดยในวนัที ่2 เมษายน 2555 

ได้จัดอบรม ศึกษาดูงาน และเสวนา ณ ศูนย์วิจัยและ

พัฒนาการเกษตรมหาสารคาม และจะด�ำเนินการ

ขยายผล ถ่ายทอดเทคโนโลยีไปยังเกษตรกรเครือข่าย

และผู้เกี่ยวข้อง

ผลการศึกษาและวิจารณ์

ด้านความอุดมสมบูรณ์ของดิน และสภาพฟ้า

อากาศ

ความอุดมสมบูรณ์ของดินในแปลงทดสอบ  

มีความเป็นกรด-ด่าง (pH) 4.61-5.58 อินทรียวัตถุ 

(%OM) 0.25-0.77 % ซึ่งเป็นดินที่ค่อนข้างเป็นกรด 

และมีความอุดมสมบูรณ์อยู่ในเกณฑ์ต�ำ่ มีฟอสฟอรัส

ที่เป็นประโยชน์ (Avai.P) 1.31-30.38 mg/kg อยู่ใน

เกณฑ์ที่มีค่าอยู่ระหว่างต�่ำมาก-สูง มีโพแทสเซียมที่

สามารถแลกเปลี่ยนได้ (Exch.K)10-45 mg/kg อยู่ใน

เกณฑ์ที่มีค่าอยู่ระหว่างต�่ำมาก-ปานกลาง (Table 2)

Table 2 	Soil characteristics in the experimental sites at Kosumpisai, Cheunchom, Na-Chuaok, Kudrang, and 
Borabue districts

Locations pH** OM (%)
Avai. P

(mg/kg)

Exch.K

(mg/kg)

Kosumpisai 5.58 0.25 30.38 45

Cheunchom 5.19 0.74 8.96 32.5

Na-Chuaok 4.53 0.44 1.94 15

Kudrang, 4.83 0.32 15.60 15

Borabue 4.66 0.38 4.56 20

Criteria for appropriate* 5.6-7.3 1.5-2.5 10-20 80-150

**pH วิเคราะห์โดยใช้วิธี ดิน:น�้ำ (1:1)

ที่มา : * กรมวิชาการเกษตร (2547)

	 โดยเกณฑ์ความอุดมสมบูรณ์ของดินเฉลี่ยใน

แปลงทดสอบจังหวัดมหาสารคาม พบว่าดินค่อนข้าง

เป็นกรดจัด (pH 4.5-5.0) มีปริมาณอินทรียวัตถุ 

(%OM) อยู่ในเกณฑ์ต�่ำมาก (<0.5%) มีฟอสฟอรัสที่

เป็นประโยชน์ (Avai.P) อยูใ่นเกณฑ์ปานกลาง (10-15 

ppm) และมีโพแทสเซียมที่สามารถแลกเปลี่ยนได้ 

(Exch.K) อยู่ในเกณฑ์ต�่ำมาก (<30 ppm)
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	 จากภาพที่  3  พบว ่าปริมาณน�้ำฝนจังหวัด

มหาสารคามในช่วงปี 2554-56 มีปริมาณน�้ำฝนอยู่ใน

เกณฑ์เพียงพอกับความต้องการของอ้อย (1,200-

1,500 มิลลิเมตรต่อปี) แต่มีการกระจายตัวของฝนไม่

พื้นที่ไม่สม�่ำเสมอ ฝนทิ้งช่วงเป็นเวลานานเกินไป และ

มีจ�ำนวนวันฝนตกต่อปีน้อย (69 วันต่อปี)

ผลการทดลอง ปี 2554-2556  

(อ้อยปลูก อ้อยตอ 1 และ อ้อยตอ 2)

	 จากผลการทดสอบ ปี 2554-2556 ได้ท�ำการเก็บ

เกี่ยวและประเมินองค์ประกอบผลผลิต ผลผลิต ความ

หวาน ต้นทุน และผลตอบแทนของอ้อยในแปลง

ทดสอบจังหวัดมหาสารคามและจากข้อมูลสัมภาษณ์

บันทึกข้อมูลต้นทุนการผลิตอ้อยของเกษตรกร จ�ำนวน 

20 ราย ในพืน้ทีจ่งัหวดัมหาสารคาม พบว่าค่าใช้จ่ายที่

เป็นปัจจยัทีท่�ำให้การผลติอ้อยมต้ีนทนุการผลติสงูทีส่ดุ 

คือ ค่าขนส่ง รองลงมา คือ ค่าเก็บเกี่ยว ค่าพันธุ์ ค่าปุ๋ย 

ค่าเตรียมดิน ฯลฯ คิดเป็นร้อยละ 26, 23, 14, 13 และ 

8 ตามล�ำดับ (Figure 2)

Figure 2 	Percentage of different costs for sugarcane production in Mahasarakham Province in 2011  
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Figure 1 	Monthly rainfall in Mahasarakham Province during 2011-2013
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ด้านการเจริญเติบโต
	 การเจริญเติบโตพบว่าอ้อยปลูก (ปี 2554) การใส่
ปุ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
(ปุย๋เคมผีสมเกรด 18-9-18) มแีนวโน้มท�ำให้อ้อยมกีาร
เจริญเติบโตดีที่สุด มีค่าความสูงเฉลี่ย และจ�ำนวนล�ำ
ต่อไร่มากที่สุด โดยให้ค่าความสูงเฉลี่ยอยู่ที่ 257.32 
เซนติเมตร และมีจ�ำนวนล�ำ 15,402 ล�ำต่อไร่ ตาม
ล�ำดับ ทางด้านขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง พบว่าทั้ง 3 
กรรมวิธีไม่แตกต่างกันมากนักโดยให้ค่าเฉลี่ยอยู่ที่ 
2.70 เซนติเมตร (Table 3)
	 อ้อยตอ 1 (ปี 2555) พบว่าการใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำ
แนะน�ำการใช้ปุ๋ย (ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60) มี
แนวโน้มท�ำให้อ้อยมกีารเจรญิเตบิโตดทีีส่ดุให้ค่าความ
สงูเฉลีย่ ขนาดล�ำเฉลีย่ จ�ำนวนกอต่อไร่ และจ�ำนวนล�ำ
ต่อไร่มากทีส่ดุ โดยให้ค่าขนาดล�ำเฉลีย่ 2.76 เซนตเิมตร 
ความสูงเฉลี่ย 198 เซนติเมตร มีจ�ำนวนกอ 2,840 กอ
ต่อไร่ และมีจ�ำนวนล�ำ 11,045 ล�ำต่อไร่ ตามล�ำดับ ใน
ขณะที่การใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) ให้จ�ำนวนข้อปล้องเฉลีย่สงูสดุ คอื 26.16 ปล้อง
ต่อล�ำ (Table 3)
	 อ้อยตอ 2 (ปี 2556) ด้านการเจริญเติบโต พบ
ว่าการใส่ปุ ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) มีแนวโน้มท�ำให้อ้อยมีการเจริญเติบโตดีที่สุด
ให้ค่าจ�ำนวนล�ำต่อไร่ และขนาดล�ำเฉลีย่มากทีส่ดุ โดย
ให้ค่าจ�ำนวนล�ำ 9,517 ล�ำต่อไร่ และมีขนาดล�ำเฉลี่ย 
2.76 เซนติเมตร ตามล�ำดับ ในขณะที่การใช้ปุ๋ยสูตร 
16-8-8 ร่วมกบั 0-0-60 ให้ความสงูเฉลีย่ต่อล�ำสงูสดุ ที่ 
189 เซนติเมตร แต่ไม่แตกต่างกับการใส่ปุ๋ยเคมีตาม
ค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสม
เกรด 18-9-18)ซึ่งให้ค่าความสูงเฉลี่ยต่อล�ำ ที่ 188 
เซนติเมตร (Table 3)

ด้านผลผลิต และความหวาน
	 ผลผลติ และความหวาน อ้อยปลกู (ปี 2554 ) พบ
ว่าการใส่ปุ ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน(ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) ให้ผลผลิตอ้อยมากที่สุด รองลงมาคือใช้ปุ๋ย

สตูร 16-8-8 ร่วมกบั0-0-60(เกรด16-8-17 N-P
2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) และวิธีเกษตรกร โดยได้ผลผลิตอยู่ที่ 22.31, 
19.38 และ 15.61 ตันต่อไร่ ตามล�ำดับ ทางด้านความ
หวานพบว่า ทุกกรรมวิธีแตกต่างกันเล็กน้อย โดยวิธี
เกษตรกรมีความหวานเฉลี่ยมากที่สุด คือ 10.80 CCS 
รองลงมาคือ การใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ย
ตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18) และ
การใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60(เกรด 16-8-17  
N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) โดยให้ค่าความหวานอยูท่ี ่10.32, 

และ 9.73 CCS ในขณะทีผ่ลผลติน�้ำตาลพบว่า การใส่
ปุ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
(ปุย๋เคมผีสมเกรด 18-9-18N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) โดยให้

ผลผลิตน�้ำตาลอยู่ที่ 2.30 ตันต่อไร่ รองลงมา คือ การ
ใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 (เกรด 16-8-17        
N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) โดยให้ผลผลิตน�้ำตาลอยู่ที่ 1.94 

ตันต่อไร่ สูงกว่าวิธีใส่ปุ๋ยแบบเกษตรกรคิดเป็นร้อยละ 
26 และ 13 ตามล�ำดับ (Table 3)
	 ผลผลิต และความหวาน อ้อยตอ 1 (ปี 2555) พบ
ว่าการใส่ปุ ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน(ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) ให้ผลผลิตอ้อยมากที่สุด รองลงมาคือใช้ปุ๋ย
สูตร 16-8-8 ร่วมกับ0-0-60 และวิธีเกษตรกร โดยได้
ผลผลิตอยู่ที่ 13.10, 12.83 และ 9.37 ตันต่อไร่ ตาม
ล�ำดบั ทางด้านความหวานพบว่า ทกุกรรมวธิแีตกต่าง
กันเล็กน้อย โดยวิธีเกษตรกรมีความหวานเฉลี่ยมาก
ที่สุด คือ 14.29 CCS รองลงมาคือ การใส่ปุ๋ยเคมีตาม
ค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสม
เกรด 18-9-18) และการใช้ปุย๋สตูร 16-8-8 ร่วมกบั 0-0-
60 โดยให้ค่าความหวานอยู่ที่ 14.13 และ 13.98 CCS 
ในขณะที่ผลผลิตน�้ำตาลพบว่า การใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำ
แนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสม
เกรด 18-9-18) โดยให้ผลผลติน�้ำตาลอยูท่ี ่1.85 ตนัต่อ
ไร่ รองลงมา คอื การใช้ปุย๋สตูร 16-8-8 ร่วมกบั 0-0-60 
(เกรด 16-8-17 N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) โดยให้ผลผลิต

น�้ำตาลอยู ่ที่ 1.79 ตันต่อไร่ สูงกว่าวิธีใส่ปุ ๋ยแบบ
เกษตรกรคิดเป็นรอ้ยละ 28 และ 25 ตามล�ำดบั (Table 3)
	 ผลผลิต และความหวาน อ้อยตอ 2 (ปี 2556) พบ
ว่าการใส่ปุ ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 
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กก./ไร่) ให้ผลผลิต และค่าความหวานอ้อยมากที่สุด 
รองลงมาคือใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 และวิธี
เกษตรกร โดยได้ผลผลติอยูท่ี ่9.66  9.01 และ 6.24 ตนั
ต่อไร่ ตามล�ำดบั และค่าความหวาน คอื 13.22  12.50 
และ 10.72 CCS ตามล�ำดับในขณะที่ผลผลิตน�้ำตาล
พบว่า การใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) โดยให้ผลผลิตน�้ำตาลอยู่ที่ 1.28 ตันต่อไร่ รอง
ลงมา คือ การใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 (เกรด 
16-8-17 N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) โดยให้ผลผลิตน�ำ้ตาล

อยู่ที่ 1.13 ตันต่อไร่ สูงกว่าวิธีใส่ปุ๋ยแบบเกษตรกรคิด
เป็นร้อยละ 48 และ 41 ตามล�ำดับ (Table 3)

ด้านต้นทุน และผลตอบแทน
	 ต้นทุน และผลตอบแทน อ้อยปลูก (ปี 2554) พบ
ว่าการใส่ปุ ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) ให้รายได้ต่อไร่มากทีส่ดุ คอื 22,152 บาทต่อไร่ 
รองลงมา คือ การใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 
(เกรด16-8-17 N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) และวิธีเกษตรกร 

โดยให้รายได้อยู่ที่ 19,880 และ 16,060 บาทต่อไร่ แต่
เมื่อคดิเปน็อตัราส่วนของรายไดต่้อต้นทุน (BCR) แล้ว
จะเห็นได้ว่าแตกต่างกันเพียงเล็กน้อย คือ 1.67, 1.66 
และ 1.68 ตามล�ำดับ (Table 4)	
	 ต้นทุน และผลตอบแทน อ้อยตอ 1 (ปี 2555) พบ
ว่าการใส่ปุ ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 

กก./ไร่) ทั้งอ้อยปลูกและอ้อยตอ 1 ให้รายได้ต่อไร่มาก
ที่สุด คือ 22,152  และ 13,723 บาทต่อไร่ ตามล�ำดับ 
รองลงมาในอ้อยปลูก คือ การใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 ร่วม
กบั 0-0-60 และวธิเีกษตรกร โดยให้รายได้อยูท่ี ่19,880 
และ 16,060 บาทต่อไร่ ส่วนในอ้อยตอ วธิเีกษตรกรให้
รายได้อยูท่ี ่12,994 และ การใช้ปุย๋สตูร16-8-8 ร่วมกบั  
0-0-60 (T3) ให้รายได้อยู่ที่ 12,492 บาทต่อไร่ แต่เมื่อ
คิดเป็นอัตราส่วนของรายได้ต่อต้นทุน (BCR) ในอ้อย
ปลูกจะเห็นได้ว่าแตกต่างกันเพียงเล็กน้อย คือ 1.67, 
1.66 และ 1.68 ตามล�ำดับ ส่วนในอ้อยตอ 1 พบว่าวิธี
เกษตรกร (T1) มอีตัราส่วนของรายได้ต่อต้นทนุ (BCR) 

มากที่สุด คือ 1.88 รองลงมา คือการใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 
ร่วมกบั 0-0-60 (T3) และใส่ปุย๋เคมตีามค�ำแนะน�ำการ
ใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน(ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 
N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่ ) คือ 1.52 และ 1.43 ตามล�ำดับ 

(Table 4)
	 ด้านต้นทุน และผลตอบแทน อ้อยตอ 2 (ปี 2556) 
พบว่าการใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน(ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18) ทั้งอ้อยปลูก 
อ้อยตอ1 และอ้อยตอ 2 ให้รายได้ต่อไร่มากที่สุด คือ 
22,152 13,723 และ 8,691บาทต่อไร่ ตามล�ำดับ แต่
เมื่อคิดเป็นอัตราส่วนของรายได้ต่อต้นทุน (BCR) ใน
อ้อยปลูกจะเห็นได้ว่าแตกต่างกันเพียงเล็กน้อย คือ 
1.67, 1.66 และ 1.68 ตามล�ำดบั ส่วนในอ้อยตอ 1 พบ
ว่าวิธีเกษตรกร (T1) มีอัตราส่วนของรายได้ต่อต้นทุน 
(BCR) มากที่สุด คือ 1.88 รองลงมา คือการใช้ปุ๋ยสูตร 
16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60 (T3) และใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำ
แนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสม
เกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่)คอื 1.52 และ 1.43 

ตามล�ำดบัและในอ้อยตอ 2 พบว่า พบว่าการใช้ปุย๋สตูร 
16-8-8 ร่วมกบั 0-0-60 (T3) มอีตัราส่วนของรายได้ต่อ
ต้นทุน (BCR) มากที่สุด คือ 1.21 รองลงมาคือ การใส่
ปุ๋ยเคมีผสมเกรด 18-9-18 (T2) และการใช้ปุ๋ยแบบ
เกษตรกร (T1) คอื 1.18 และ 1.03 ตามล�ำดบั (Table 4)
	 เมื่อเฉลี่ยต้นทุน และผลตอบแทน การใส่ปุ๋ยเคมี
ตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน(ปุ๋ยเคมี
ผสมเกรด 18-9-18 N-P

2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) ทั้งอ้อยปลูก 

อ้อยตอ1 และอ้อยตอ2 ให้รายได้ต่อไร่ เฉลี่ย 3 ปี มาก
ที่สุด (14,855 บาท/ไร่) มากกว่าการใช้ปุ๋ยสูตร 16-8-8 
ร่วมกับ 0-0-60  และการใช้ปุ๋ยแบบเกษตรกร คิดเป็น
ร้อยละ 10.09 และ28.5 ตามล�ำดับ แต่เมื่อคิดเป็น
อัตราส่วนของรายได้ต่อต้นทุน (BCR) เฉลี่ย 3 ปี การ
ใช้ปุ๋ยแบบเกษตรกรให้อัตราส่วนของรายได้ต่อต้นทุน 
มากที่สุด (BCR = 1.53) มากกว่าการใช้ปุ ๋ยสูตร  
16-8-8 ร่วมกับ 0-0-60  และการใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำ
แนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสม
เกรด 18-9-18) คิดเป็นร้อยละ 4.79 และ 6.99  
ตามล�ำดับ (Table 4)
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	 จากผลการด�ำเนินงาน ปี 2554-56 จะเห็นได้ว่า

ทุกกรรมวิธีผลผลิตของอ้อยปลูกจะลดลงเมื่อเป็นอ้อย

ตอ 1 คดิเป็นร้อยละ 33-41 และจากอ้อยตอ 1 เป็นอ้อย

ตอ 2 ลดลง คดิเป็นร้อยละ 35-50 และในอ้อยตอ 1 พบ

ว่าทกุกรรมวธิใีห้ค่าความหวานสงูกว่าอ้อยปลกู คดิเป็น

ร้อยละ 32-43 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะในช่วงใกล้เก็บเกี่ยว

อ้อยปลกู ปี 2554 มปีรมิาณฝนมากกว่าปกต ิและในปี 

2555 ซึ่งเป็นอ้อยตอ 1 มีปริมาณฝนน้อย และทิ้งช่วง

จึงกระทบแล้ง (Table 3) อย่างไรก็ตามการใช้ปุ๋ยเคมี

ตามค่าวิเคราะห์ดินเพียงอย่างเดียวอาจส่งผลให้ดิน

ขาดความสมดลุของธาตอุาหารในดนิ ดงันัน้ควรมกีาร

ใส่ปุย๋อนิทรย์ีร่วมกนักบัปุย๋เคมเีพือ่ให้สอดคล้องกบักา

รนาํไปประยกุต์ใช้ในพืน้ทีข่องเกษตรกรได้ส่งผลให้การ

ใช้ปุ ๋ยมีประสิทธิภาพมากขึ้น (อิทธิสุนทร, 2553) 

สอดคล้องกบัผลการทดลองของ นาตยา และอรรถสทิธิ์ 

(2555) พบว่า การใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดินร่วม

กบัการใส่ปุย๋อนิทรย์ีโรงงานและการปลกูถัว่พุม่ระหว่าง

แถวอ้อย ให้ผลผลิตอ้อยสูงสุด คือ18.84 ตันต่อไร่ แต่

ไม่แตกต่างจากการใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดินร่วม

กับการใส่ปุ๋ยอินทรีย์โรงงานที่ให้ผลผลิต 18.80 ตันต่อ

ไร่เมื่อวิเคราะห์ผลทางเศรษฐศาสตร์ พบว่า การใส่ปุ๋ย

เคมีตามค่าวิเคราะห์ดินร่วมกับการใส่ปุ ๋ยอินทรีย์

โรงงาน ให้ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์สูงสุด คือ 

8,985 บาทต่อไร่ สอดคล้องกับ อนุชา และคณะ 

(2554) ได้ทดสอบอัตราการใช้ปุ๋ยให้มีความเหมาะสม

กับความต้องการของอ้อยพันธุ์ขอนแก่น 3 รวมทั้งการ

ใช ้ปุ ๋ยให ้ เหมาะสมกับพื้นที่ ในเขตพื้นที่จั งหวัด

มหาสารคามพบว่า การใส่ปุ๋ยตามค�ำแนะมีผลท�ำให้

อ้อยให้ผลิตสูงสุดเท่ากับ 18.67 ตันต่อไร่ ทางด้าน

ความหวานพบว่าทกุกรรมวธิใีห้ความหวานไม่มคีวาม

แตกต่างกนัในทางสถติ ิแต่มแีนวโน้มว่าการใส่ปุย๋ตาม

ค่าวเิคราะห์ดนิจะมผีลท�ำให้อ้อยมค่ีาความหวานสงูสดุ

เท่ากับ 15.21 CCS ทางด้านต้นทุนและผลตอบแทน 

พบว่าทุกแปลงที่มีการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้

อตัราผลตอบแทนสงูกว่าการใส่ปุย๋ตามค�ำแนะน�ำ และ

วิธีเกษตรกร โดยมีค่า BCR เฉลี่ย เท่ากับ 3.47, 3.40 

และ 2.85 ตามล�ำดับ

สรุปและข้อเสนอแนะ

	 1.	 ได้เทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยเคมีเพื่อเพิ่มคุณภาพ

และผลผลิตอ้อยปลูกและอ้อยตอพันธุ์ขอนแก่น 3 ได้

เหมาะสมกับพื้นที่ในเขตพื้นที่ปลูกอ้อยอาศัยน�้ำฝน

จังหวัดมหาสารคามโดยใช้เทคโนโลยีการใส่ปุ๋ยเคมี

Table 4 	Production cost, total income and benefit cost ratio of sugarcane grown in farmers’ field under different 
fertilizer managements as averaged from 4 locations in Mahasarakham Province during 2011-2013.

Treatment
Production cost (Bath/rai) 

Total income
(Bath/rai)

BCR

Planted 1st 2nd Planted 1st 2nd Planted 1st 2nd

T1 9,537 6,893 5,463 16,060 12,994 5,613 1.68 1.88 1.03

T2 13,285 9,537 7,345 22,152 13,723 8,691 1.67 1.43 1.18

T3 11,944 8,196 6,665 19,880 12,492 8,109 1.66 1.52 1.21

BCR(3 years average)  : 	 T1 = 1.53	 Total income (3 years average): 	 T1 =  11,555  Bath/rai

                                        	 T2 = 1.43				              	 T2 =  14,855  Bath/rai

			   T3 = 1.46				               	 T3 = 13,493   Bath/rai

T1 = Fertilizer application according to farmers’ practices

T2= Fertilizer application according to soil analysis (compound fertilizer of 18-9-18)

T3= Fertilizer application according to recommendation (Mixed fertilizer of 16-8-8 +0-0-60)
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ตามค�ำแนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมี

ผสมเกรด 18-9-18) แบ่งใส่ 3 ครั้ง ในอ้อยปลูกพันธุ์

ขอนแก่น 3 และแบ่งใส่ 2 ครั้งในอ้อยตอ และควรใส่

ปุ๋ยให้ตรงกับช่วงอายุการเจริญเติบโตที่อ้อยต้องการ 

รวมทั้งดินต้องมีความชื้นที่เหมาะสม

	 2.	 เทคโนโลยีการใส่ปุ๋ยเคมีตามค�ำแนะน�ำการ

ใช้ปุย๋ตามค่าวเิคราะห์ดนิ (ปุย๋เคมผีสมเกรด 18-9-18)

เพิ่มผลผลิตอ้อย และผลผลิตน�้ำตาลสูงกว่าการใช้ปุ๋ย

แบบเกษตรกร คิดเป็นร้อยละ 31 และ 34 ตามล�ำดับ

การน�ำผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์

น�ำผลการทดสอบที่ได้น�ำไปสร้างแปลงต้นแบบ

ทางวชิาการและเกษตรกรต้นแบบการเพิม่ผลผลติและ

ลดต้นทุนการผลิตอ้อยโดยการใส่ปุ ๋ยเคมีตามค�ำ

แนะน�ำการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ปุ๋ยเคมีผสม

เกรด 18-9-18N-P
2
O

5
-K

2
0 กก./ไร่) แบ่งใส่ 3 ครั้ง ใน

อ้อยปลกูพนัธุข์อนแก่น 3 และแบ่งใส่ 2 ครัง้ในอ้อยตอ 

ในสภาพแปลงของเกษตรกร น�ำกลุ ่มเครือข ่าย

เกษตรกร เครอืข่ายเกษตรกรโรงงานน�้ำตาลในการเพิม่

ผลผลติอ้อยในบรเิวณพืน้ทีท่ีท่�ำแปลงทดสอบ โดยการ

จัดเสวนา ศึกษาดูงานแลกเปลี่ยนความคิดเห็นและ

องค์ความรูร้ะหว่างกลุม่เกษตรกรในเครอืข่ายในแต่ละ

พื้นที่ รวมทั้งสนับสนุนถ่ายทอดองค์ความรู้โดยสร้าง

ศูนย์เรียนรู้ชุมชนการผลิตอ้อยที่เหมาะสมแบบบูรณา

การกบัผูเ้กีย่วข้องในระบบการผลติอ้อยตัง้แต่ต้นน�ำ้ถงึ

ปลายน�้ำ

ค�ำขอบคุณ

	 ในการด�ำเนินงานทดสอบครั้งนี้ขอขอบพระคุณ

เจ้าหน้าทีศ่นูย์วจิยัและพฒันาการเกษตรมหาสารคาม

ทุกท่านที่ช่วยกันปฏิบัติหน้าที่และให้ความร่วมมือจน

งานส�ำเร็จลุล่วงไปด้วยดี ขอขอบคุณศูนย์วิจัยพืชไร่

ขอนแก่น ที่ให้ความอนุเคราะห์วิเคราะห์ความหวาน

อ้อย และขอขอบพระคณุนกัวจิยัอาวโุสทกุท่านทีใ่ห้ค�ำ

ปรึกษา แนะน�ำ ในการด�ำเนินงานทดสอบนี้
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